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Hernyak Zsoka

A HASMAN ORDOG

A hasman 6rdokfiok a legvérmesebb allat legvérmesebb kicsinye. A hasman 6rdog nem régi faj, ezért
wnak mondhatd. Szajabol kiallnak a fogak, orrlukabdl a sz6érok, torzsébdl négykézlab. A tegnapelétti
hasman 6rdogfiok mar tegnap kifejlett volt, mara mar szaporodni is képes. Minél tobb hasman 6rdég
van, annal tobb hasman 6rdog lesz. Fennall a veszély, hogy a hasman 6rdog és kicsinyei, a kicsi hasman
6rdogok tulszaporodnak és mindent ellepnek. Bar a hasman 6rdog husevd, mindent megeszik, ezért
a hasman 6rdogot mindenevéként tartjuk szamon. A kutatok hiraddsai szerint megfigyelhetd, hogy a
hasman 6rdog grenadirmarsot eszik. A megfigyelt példdny a konyhapult el6tt allt és bészen tolta be a
tésztat gigaszi pofajaba. Emellett megfigyeltek mar jaro, guruld, kockazo, tiritd, kutato, székeld, szokells,
szégyell6, vérengz6 és példalozo példanyt is. Az utdbbi egy kerti széken lt és a hasman 6rdogok lelki
vilagaval kapcsolatos torténeteket mondott. A kutatdk tavol dlltak ettdl a vérengzd és ocsmany allattol,
igy a hasman 6rdogok lelki vilagarél semmi nem tudhatd.



Beke Ottd

EGY SZOBAUTAS TORTENETE

(Részletek)

#FF0000 feltiinése latokoromben, majd pedig megtestesiilése nem csak érzéki gépszerelmet, technikai
gyongédséget, szenvedélyt jelentett egymashoz tokéletesen illeszkedd, am térben elvalasztott interfa-
ce-eink, izgatott mozdulatlansagba dermedt csatlakozoink kozott. Azt is, de nem csupan azt, hanem egy-
ben annak bizonyitékat, hogy a mélyben megbuvé néma adatok, binaris kddsorozatok valdban léteznek,
hogy megjelennek, kirajzolédnak a latdteremet alkoto kijelzék feliiletén, és hogy esetenként meg lehet
érinteni 6ket. Hogy szerelembe lehet esni. Veliik is. S egyben azt is jelentheti, hogy a kiils6 szemlél6(k)
szamara én sem vagyok mas, csupan diszkréten kozvetitett adatok illékony 6sszessége, halmaza. Ahogy
idénként megjelenek, majd pedig elttinok. Ahogy megszélalok, illetve irok, izeneteket kiildok, levelezek.
Jobb esetben. Miként 6k is, #FF0000 is idénként megjelenik, ir, izen, majd pedig elttinik, szertefoszlik; s
egy harmadik személy szamara mi is ugyanazt tessziik: diszkréten megjeleniink egymas el6étt, majd pedig
elhalvédnyulunk, eltéiniink. O, a harmadik személy persze ezt nem lathatja, nem hallhatja, nem olvashatja:
ez a privat chatszobak alddsa.

Ami koztiink zajlik, #FF0000 és koztem, az az irds és az olvasas jovdje: képzeletbeli részesiilése a latas és
a hallas aldasaibol. A billentytik és az elektronika felszabadité hatasa. Az érzékek boldogitéan izgalmas
érintkezése. Se nem tobb, se nem kevesebb. De éppen elég. Kielégitd. Az, amire vagytam. Az, amire va-
gyott. Vagytunk.

Piros (#FF0000) volt életemben az els6 szirén, aki testté, hussa és vérré lett, akinek érinthettem digitalisan
felkinalt, a képzeletem altal megalkotott idomait, s aki 4tlépte az id6 falat, megvaltoztatva, alapjaiban for-
malva at ezzel vonalszer(i képz6dményekbdl, képpontokbdl kibontakozo viligom. Neuromantikus torté-
netbe irddott, ahol mindent a szerelem t6lt6tt be. All is full of love.

O nem torpant meg az adatatvitel hatarainal, hanem atszakitva azokat minimalista berendezésti szobam-
ba toppant, s letérdelt székem elé, amelyben éveket toltottem dntudatlansagban, az adatok néma és boldo-
git6 egyhangusagara figyelve. Ez a szék, amely el6tt lesiitott szemmel és kibontott hajjal, szotlanul térdelt,
kibontakozva az adatok szoritasabdl s folkinalva magat nekem és a gépidd szervetlen hatartalansaganak,
valtotta meg testemet, beidegz6déseimet, érzelmeimet, latokdromet s mindazt, ami korabban emberré
tett. Ez a szék szabaditott meg a vildgtol, multamtol, a gének, a sperma és a vér orokségétl. Amused to
Death. Amusing Ourselves to Death.

Ugy tlint, valoségossa, igaziva, érezhet6vé, emberivé valhatnak azok a kezdetben szégyenlésen bizony-
talan, hokadt, majd pedig a visszajelzések oromtelisége hatasara felbatorodo, szenvedélyesen egymast
kovetd érintések, amelyeket fémesen csillogo interface-ek, bemeneti eszkozok és kijelzok tettek lehet6vé;
elképzelhetévé. De miként az a késébbiekben egyértelmiivé valt, ez csupan alom volt. But that was just a
dream. That was just a dream.

* ok %

En is a tér gyermeke vagyok, csak nem a kacskaringos, szivmelengetd utcdké, a romantikus dsvényeké, a
tavolba tekinté partszakaszoké, amelyeket éjszakanként viharok vernek, és annak nyomait mint fajdalmas
kénnycseppeket a nap sugarai szaritjak fol. Nem a makadamos, multidéz6 sétanyokon vagyok elemem-
ben, hanem a megfoghatatlan, kozdsségi tereken, az egymasba nyilo, fajlmegoszté oldalakon és a chat-
szobakban. Itt formalédom, alakul személyiségem. Itt valtam azzd, aki vagyok. S vagyok, aki vagyok. Itt és
csakis itt érzem magam otthon. Itt, ahol a felhasznalok egyszerre élnek minden vonal-szobaban és ennek



megfelelden sehol sem, egyikben sem. Itt nyilnak, jelennek meg és szallnak el elottem fényes felhasznaloi
ablakok. A szosz-sotétben. Megérinthetem Gket, barmikor. Csupan néhany mozdulat sziikséges hozza,
nem lépések. Csupan néhany kézmozdulat. Valtogathatom 6ket, megtehetem. Az ablakokat. Ez is csak
néhany kattintast igényel, billentylikombindcidt. Alt+Tab. Hiivelykujjaim mar hozzaszoktak a billentytik
elnyujtott hasznalatdhoz.

Ugy viselkednek ujjaim, mintha hangszert érintenének. Mintha 4llandé jelleggel egy ébenfekete hangszer
testével jatszananak, hangokat csalva el8 beldle. Pedig itt valtozatlanul csénd honol. Uzenetek jelennek
meg a képernydn. Uzeneteket kiildok és fogadok. Végeldthatatlan sorokban, néman kovetik egymdst.

Itt élek, itt olvasok. Itt Iépek kapcsolatba, beszélgetek, csevegek a szobak utasaival. Tarsaimmal. Olvasom
a soraikat; ez arra utal, 1éteznek, élnek; valahol.




Léazar Sziics Anikd

EBBEN A NOVELLABAN NEM TORTENIK SEMMI
(CSAK MEGSUL A RANTOTTA)

Mostanaban olyan kérdések jutnak eszembe, amelyeket nem illik megkérdezni. Ca se demande pas.
Példaul, hogy hogy szerezted azt a heget a fejeden. Megannyiszor megakadt a tekintetem rajta. Elképzel-
tem, milyen lehet végightizni riicskein a mutatéujjam. De sosem kérdeztem, miért varrtak 6ssze, mi illant
ki talan azon a napon, amikor a bdr repedt. Mds is repedt? Lehet, attol lettél ilyen. Lehet, azért mentél le,
1éptél le, vagy inkabb tovabb. Akkor nem kérdeztem, mert nem illik, most meg rantottasiités kozben jut
eszembe, hogy ez megvaltoztathatott, megvélthatott, és nem is tudom, hogyan.

Bicikliztél. Tekerted teljes er6bdl. Nem lattad a koveket az titon, egy kamion kocsijarol szérodtak le korab-
ban, fékezett az is, késobb te is, és zuhantal az ut padkajara, és el6szor nem is tudtad, hogy a véred folyik,
azt hitted, tocsdba estél. Aztan bevarrtak, és nem is sirtal, mesélted késébb a nagyinak.

Fara masztal. Mar majdnem a viragz6 meggyfa tetejére értél, amikor szélitott anyad, hogy tristen, leesel,
és leestél. Rosszabb is lehetett volna, még jo, hogy az orgonabokorba estél, mesélik. Meguszta a gyerek,
négy oltéssel. Begyogyul majd. Katonadolog.

Alva jartal. Anyad tortat siitétt, rohant, késé volt, nem csukta be maga mogott a kredenc balszélsé ajtajat,
és BUMM, éjszaka meg is lett a baj. Senki sem tinnepelt masnap, harom o6rat iiltetek a siirg6sségin.

Igy sziilettél. Kicsi, te mdr igy, megformazva, anyajegyheggel, bevarrt, de tokéletes fejjel buggyantal ki
anyad fodrai koziil.

Ez az utobbi, mert ilyen vagy és voltal, és nem lehetsz klasszikus novellaalany. Hogy is lehetnél. Nem vagy,
elmentél, nincs torténet. Ebben a novellaban nem torténik semmi. Csak allok a sercegé rantotta mellett,
és balesetet képzelek homlokod domborzatinak. Nem mesélni kéne réla, inkabb olvasni kell, mint valami
braille remekmuvet. R6vid, de tartalmas.

Koézben aranysargara siil a rantotta. De lagy marad mégis, épp, ahogy te szereted.




Rényi Adam

A VERTANU

- J6 napot kivanok, ne haragudjon mar a zavarasért, de meg tudnd mondani, hogy mit szerelnek a hazra?
Tetszik tudni, itt lakunk a feleségemmel a magasfoldszinten, és mar napok 6ta megy ez a firds.

- J6 napot, emléktablat helyeziink el az alsé homlokzaton, de ne aggdédjon, holnapra befejezziik, mert jon
a polgarmester ur és a miniszterelnok-helyettes tr csiitortokon felavatni.

— Emléktablat? Es kinek az emléktablaja keriil ide? En gyerekkorom éta, tébb, mint 70 éve lakom a héz-
ban, de nem tudok senkirdl, aki...

- Kozak Imréé, az 56-os hdsé, akit gyerekként I6ttek le az oroszok. Nem is hallott rola? Elég fura, pedig
ebben a hazban sziiletett, talan ismerhette is, ha tényleg ilyen régota lakik itt.

- Kozék Imre, 56-0s hds? Lel6tték az oroszok? Bocsasson meg, de itt valami tévedés torténhetett. En
vagyok Kozak Imre. Dr. Kozdk Imre a nevem, nyugalmazott érsebész féorvos vagyok a Janosbol, egykori
56-0s felkel8, de amint On is latja, én nem haltam meg gyerekkoromban, sét, ami azt illeti, meg sem sériil-
tem. Mas Kozakék nem laknak itt, minddssze négy lakas van a hazban, meg egy tigyvédi munkakozosség,
de egyikben sem lakott soha semmilyen névrokon.

- Ne haragudjon uram, nekiink idére el kell késziilntink, nem érek ra viccel6dni magaval, kiilonben kot-
bért fizethetiink, sét, nem indulhatunk kozbeszerzésen, ha szarban hagyjuk a miniszterelnok-helyettes
urat. A Kozak Imre itt lakott, hdsi halalt halt, a keriileti kozgytlés megszavazott neki egy emléktablat,
mi legyartottuk, felszereljiik, levonulunk, aztan jonnek a fejesek, felavatjak, erre a kampora felteszik a
koszorut és megvolnank.

- Higgye el, uram, nem akarom feltartani a munkdban, magam is nagyon fontosnak tartom 1956 emlékét,
de akkor is én vagyok a Kozak Imre, és bar elmultam 76 éves, tul vagyok egy infarktuson, és betettek egy
pacemakert is tavaly marciusban, de ehhez képest elég jol vagyok, tehat élek.

- Uram, nézze meg ezt a tablat! Nézze csak meg! Mit lat? Lat maga szemiiveg nélkiil? Nem? Hadd se-
gitsek! Kozak Imre 1940-1956. Kozak Imre meghalt, amikor egy lyukas magyar zaszldval atkelt a mai
Szilagyi Erzsébet fasoron. Fegyvertelen volt, a ruszkik mégis lel6tték, mint egy kutyat. 17 se volt még a
szerencsétlen. Onnek is azt javaslom, hogy ad6zzon tisztelettel az emlékének!

- Nézze meg uram, ez itt a személyi igazolvanyom! Ez pedig a lakcimkartyam. A sziiletési ddtum stimmel,
1940. januar 30-an sziilettem, anyam neve Sods Izabella, és ide vagyok bejelentve — tetszik latni — masodik
keriilet, Lupény u. 3. Ami nem stimmel, az a halalozasi datum. Mivel még élek, ezt legfeljebb becsiilni tud-
nam. De a lényeg az, hogy ennek az emléktablanak semmi értelme, hiszen ilyet tudtommal halottaknak
szokas éllitani, én pedig egyelére nem felelek meg a kritériumoknak.

— Uram, azt hiszem, kezdem érteni a problémajat. De én csak egy épitési vezetd vagyok, ez az ligy messze
tulné a kompetencidmon, engedje meg, hogy jelezzem az énkormanyzat miiemlékvédelmi referensénél.
- K6sz6n6m, ha megteszi.

— Es elnézést a zajért, holnapra levonulunk, nagyon szép emléktéblaja lesz, efeldl biztosithatom.

- Kosz6nom.

- Kozak ur?

- Igen, kérem. Kivel beszélek?

— Soptei vagyok a masodik keriilettél. Az emléktabla iigyében keresem.

- O, igen, mar vartam a hivésat.

— Az a helyzet, Kozdk ur - nem kertelek, hisz egyenes ember vagyok, hogy itt valaki elkdvethetett egy



hibat. Sok emberen ment keresztiil ez az iigy, és én nem akarok biinbakokat keresni. Ezzel egytitt nem
tudom nem megemliteni, hogy az 6n 6zvegyét is megkerestiik, hogy adjon fotokat 6nrél a keriileti lapba,
és 6 egy széval sem emlitette, hogy 6n éL.

- Ne haragudjon, Soptei ur, de a feleségem nem tudott az emléktablarol, egy wjsagir6 kért régi fotdkat a
lapba, 6 meg adott neki, hiszen most van az emlékév. Mivel én valoban részt vettem a szabadsdgharcban,
92-ben ki is tiintettek, gondolta, hogy a kertileti lap a helyi h6sokrdl ir, hési halottakrdl sz6 sem volt.

— Nézze Kozak ur, én, ahogy mar elmondtam, nem szeretnék blinbakot keresni. Azért hivtam fel, hogy
konstruktiv megoldast talaljunk a probléméjara.

— A problémdmra? Akkor nem lesz emléktabla?

- Kozék ur! Nyilvan értesiilt rola, hogy az emléktablat a miniszterelnok-helyettes ur és a polgarmester ur
kozosen avatjak fel. Az eseményr6l beszamol a tavirati iroda, sét lesz egy él6 kapcsolds az M1-en. Talan
nem kell hangstlyoznom 6nnek, hogy milyen szinten dsnd ald a miniszterelnok-helyettes tr és a polgar-
mester ur tekintélyét, ha amiatt kellene lemondani az tinnepséget, hogy 6n él. Mémek az interneten, szar-
kasztikus cikkek mindenhol. Kinevetnék 6ket, az 6nkormanyzatot és persze 6nt is. Hat kell ez maganak?
Dehogy kell.

- Akkor mégis mit ajanl?

— Nézze, ha jol tudom, 6n mér kézel van a nyolcvanhoz, javitson ki, ha masként gondolja, de ilyenkor mar
azt szoktak mondani, hogy teher az élet. Gondolja 4t, mi varhat még dnre? Nem sok. Tartalmas élete volt,
részt vehetett egy igazi forradalomban, sokat utazott, ha jol tudom, sportoloként is egészen komoly ered-
meényeket ért el. Nyilvan egy nyugdijas fdorvos nem akar méltatlan korilmények kozott, a csaladjanak
kiszolgéltatottan szenvedni élete alkonyan. Itt az alkalom, hogy méltésaggal elmenjen.

- Soptei ur! Azt mondja, hogy meg kell halnom?

- Na, de Kozak ur! Soha nem mondanék én ilyet, ez csak az egyik megoldas. Kétségteleniil az egyszertibb.
Nekiink is, onnek is. Azt gondolom, megfontolhatna.

— Nézze, a feleségemnek én vagyok az egyetlen tamasza, volt egy csunya combnyaktorése télen, épp csak,
hogy felépiilt, a lanyunk Svajcban él a csaladjaval, én jarok bevéasarolni, szoval nem lenne szerencsés meg-
oldas, ha meg kellene halnom. Esetleg lenne mds opcié?

- Kozak ur, természetesen van. Jogallamban éliink, senki sem kovetelheti 6ntél a halélat, csak ajanlhatjuk.
De van persze masik megoldas. Hallott 6n az Ggynevezett vértanuvédelmi programrol?

— Mir6l, kérem?

- A vértanuvédelmi programrol.

- Soha életemben.

- Nos, ez nem véletleniil van igy. A vértantvédelmi program egy titkos program, az Alkotmanyvédelmi
Hivatal feliigyeli. Taldn nem lepi meg, de az 6n esete korantsem egyedi. A haborus és forradalmi hdsok
adatainak digitalizacidja soran torténtek hibak. Nem kertelek, Kozak ur, el lettek cseszve a dolgok rende-
sen. Az emléktabla szinte a szora sem érdemes kategdria. Tortént olyan, hogy egy telepiilésen életnagysa-
gu szobrot allitottak egy aktiv gimnaziumigazgatonak, a honvédelmi miniszter ur és a lengyel nagykovet
jelenlétében. Csak a szobor 9 millidba keriilt, a marvany padokrol mellette inkabb ne is beszéljiink. Az
avatas, a koszoruizas ott sem maradt el. A direktor urat rabeszélték, hogy vegyen részt a vértanivédelmi
programban. Még aznap éjjel osszepakoltak a holmijat, a csaladjaval egyiitt 4j nevet kapott, az orszdg ma-
sik végében jelenleg egy konyvtérat vezet és nagyon elégedett az Gj életével. Evente egyszer elmaszkirozva,
éjjel a program keretében megtekintheti sajat szobrat, és elhelyezheti labanal az emlékezés virdgait. Igazan
kivételes helyzet, sokan cserélnének vele, azt hiszem. De emlithetnék még 6nnek szamos esetet, ha nem
kotne a titoktartas.

— Ertem. Es mit ajanl az én esetemben?

- Biztam rugalmassagaban, és egyeztettem a hivatal munkatarsaival. Lenne egy nyugdijas agronomusi
szerep Indrcson, teljes ellatassal a helyi idések otthondban, természetesen a feleségével egyiitt. De felajanl-
hatok egy tanyat, lehetnek parasztemberek Zalaban, nem messze a szlovén hatart6l. Ugyan viz nincs, de
jar a szerephez két unoka, akik havonta felkeresik 6noket. Kérem, gondolja 4t!



- K6sz6n6m, Soptei ir, megbeszélem a feleségemmel, ha megengedi.
- Természetesen. Gondoljak csak at, de azért emlékeztetem, az elsé megoldassal joval kevesebb a papir-
munka. Es 6n mar gyerekként kész volt életét dldozni a hazéjaért. Most sem késé megtennie.




Kéntor Zsolt

A NYELV A DOLOG ELE SIET

Maurice Blanchot - intencidk

A beszéd kristalyszerkezet(i vatta.
Nem szunyoghald. Nem is raklap.
Bar tanulmanyozhatjuk a kertet

a szavakbol sz6tt halén at.
Atbtjnak a keritésen az indék.
Az erdd az atiras példaja épp.

Ugy témad fel, hogy rajta mész.
Minden 1épés dolog s beszéd.

Cseveg a jardalappal az ész.

Egy stéter a Sturm und Drang darabja.
A nyelv a dolgot megragadja.
Abhelyett, hogy benne allna —

Mar z6ld allapotéban learatja.

Egyiitt ebédelnek s folidézik a multat.
Ha lazadsz, konstrukcioként lenyllak!
A képerny6n narrativa-babok usznak.
Egy tanulmany sodorja el a Holdat.

A hattérzugas egyre arnyaltabb.

A puding elfogyott, a talat kinyaltad.

A SZELLEM SZUBSZTRATUMA A NYELV

A feltevés, mint alkotoelem.

Amit az Ur a hajnalba csomagolt nekem.

Olyan, mintha mondanank valamit

és azonnal idézdjelbe tennénk.

Megint a semmibe hull a tegnap esténk.

Racionalis, reprezentans SZABVANYOK.

Te iizleti utra mész. En esszébe gravirozom hianyod.
A befogadas kardinalis, a programozas marginalis.
Az elidegenedés a borban kiazik.

Mert sziintelen ambivalenciaban fiirdik, ahogy abrandozik.
Mlazi6 és alltzidé kozott lebeg. Tulfolyik.

Belepi a para az dlomi mezsgyét.

Majd jon a sz6-rontgen. Ejjeli nemlét.

Es ne akarj belém bujni tul kordn. Mondja.

Mint egy 6ngyujto. Szétszedi a langot. Kibontja.
Semmi apokalipszis, csak egy vérbd, n6i mell.

A nyar metaforaja. Parfimot lehel.



Dudéas Robert

TERITEK

L.

Léatképpel teritett

asztalndl ltiink.

Az égbolt mar tiszta volt
eléttiink, s kozépen fénylett
a Nap. Tul kés6n ébredtiink.
Kellett volna hamarabb.

IL.

Léatképpel teritett

asztalnal dltiink.

Mig nyugaton a faradt

tlizgolyot tiikortojasként
feledtiik, keleten a Sotétség
rémiszté viharfellegei
gylilekeztek, s pillanatok alatt
atszinezték csodaszép teritdnket.

I1I.

Léatképpel teritett

asztalndl dltiink.

Kétségbeesve a Holdat
kerestiik, de a felh6k iitkoztek,

s haragjukat villandasok
formajaban testiinkre szortak,
mi pedig s6tét parnakon
atzuhanva a semmibe
érkeztiink, s csillagokka lettiink.



To6th Déniel

MUANYAG

Faagon all egy mimadar,
Alatta sir a miszamar.
Miianyag szervezet,
Mtanyag szerkezet.
Ablakban iil a mtigyerek,
El6tte megy a mtsereg.
Miianyag katonak,
Mtanyag lakomaék.
Mtanyag retinad,
Mtanyag szeli at.

MONOTON MUNKA

Rakd,

Mérd,

Huzd,

Vedd le,
Rakd el,
Hozd vissza.
Tempd!
Kapard,
Markold,
Hanyj,
Foldre,

Allj fel,
Csinald yjra.
Szenvedj!
Kard,

Vér,

Hus,

Végd el,
Rantsd ki,
Tépd szét,
Halal!
Rothad,

Bél,

Biz,

Edd meg,
Hanyd ki,
Edd meg tjra,
Halj meg ujra.

ONERZET(LEN)UL

Kedvem lenne széttépni arcomat,
A bérém ala nyulni s kiszedni
minden csontomat,

sorban, egymas utan.
Lednteném magam benzinnel
s gyufat dobnék magamra.
Faj,

F4j, hogy vagyok,

Faj, hogy ilyen vagyok.

De magamon valtoztatni

nem tudok s talan

legbeliil

nem is akarok.




Dombrovszki Aron

A FIKTIV KARAKTEREK ES A LEHETSEGES VILAGOK
METAFIZIKAJA!

Bevezetés

A fiktiv karakterek ontoldgiajaval kapcsolatban gyakran felmeriil6 allaspont az absztrakt artefaktum el-
meélet (vagy absztrakt artefaktualizmus), amely szerint a Sherlock Holmeshoz és Harry Potterhez hasonld
fiktiv karakterek az aktualis vilagunkban is 1étez8, ember alkotta absztrakt targyak.? A legtobben — még
azok kozil is, akik egyébként elvetik ezt az elméletet — ugy gondoljak, hogy ez a legjobb realista opcio a
fiktiv karakterekre nézve, szemben példaul a meinongianizmussal vagy a platonizmussal.?

Sok esetben azonban az absztrakt artefaktualizmusrol ugy beszélnek, mintha azzal csak a fiktiv karakterek
természetét irhatnank le, esetleg megemlitik, hogy az intézmények, a zenemiivek, irodalmi alkotasok és
ehhez hasonlok is feltehetéen ebbe az ontologiai kategériaba esnek; a részletes kifejtés viszont elmarad.
Jelen dolgozat célja az, hogy kiterjessze az absztrakt artefaktum elméletrdl sz6l6 diskurzust a lehetséges-
vilag-metafizika tertiletére, konkrétabban a lehetségesvilag-fikcionalizmusra alkalmazva.

Ehhez az elsé részben el6szor felvazolom azt az ontoldgiai keretrendszert, amelyen beliil majd a vizsga-
l6das zajlik, illetve szot ejtek az absztrakt artefaktumok néhdny jellemzdjérdl és a hozzajuk kapcsolédd
egzisztencialis fliggésrdl. A masodik részben ismertetem a mostanra bevettnek szamit6 elméletet a fiktiv
karakterekkel kapcsolatban, felhasznalva az elsé rész megfontolasait. A harmadik részben a lehetséges
vilagok fikcionalista elméletét ismertetem, amelyet tobbnyire antirealista allaspontnak szoktak tekinteni.*
E rész £6 konkluzidja az, hogy ha a lehetséges vilagokat fikcionak tekintjiik, akkor valdjaban realistdk
vagyunk, mert a fikciok nem masok, mint absztrakt artefaktumok.

Meta-ontoldgiai megfontoldsok

Miel6tt belekezdenénk az absztrakt artefaktum elmélet kifejtésébe, érdemes egy altalanosabb vizsgalodast
folytatni mind az ,absztrakt’, mind az ,artefaktum” fogalmat illetéen. Ez azért lehet indokolt, mert az
absztrakt artefaktumok bizonyos tulajdonsagaik miatt nem illeszthetk bele a hagyomanyos ontoldgiai
kategériakba, ezért fontos, hogy ne a megszokott prekoncepciokkal kozelitsiink az elmélethez.

Hagyomanyosan ugyanis absztrakt targyak alatt valamiféle nem térben és nem id6ben létez6 (azaz sziik-
ségszeril) entitast szoktak érteni, amelyek nem allnak oksagi viszonyban semmivel, szembeallitva a konk-
rét targyakkal, amelyek térbeliek, és oksagilag hatékonyak (vo. Tézsér 2009, 54-57). Nevezziik az ilyen
téridén kiviili, szitkségszerti entitasokat platonikus targyaknak. Leggyakrabban a szamokat, a tulajdon-
sagokat vagy a propozicidkat szoktak ilyen tipusu létez6nek tartani. A platonikus targyakat nemcsak a
konkrét targyakkal vethetjiik 0ssze, de az absztrakt artefaktumokkal is: a két kategdria kozti legnagyobb
kiilonbség az, hogy az absztrakt artefaktumok idébeli 1étezok, tehat nem sziikségszertiek, hanem kontin-
gensek. A fiktiv karakterek, amelyek feltevésiink szerint absztrakt artefaktumok, jo példat szolgaltatnak
az idébeliségre: Sherlock Holmes egészen addig nem létezett, amig Conan Doyle nem hozta létre, tehat

1 A tanulmény az Emberi Eréforrdsok Minisztériuma Uj Nemzeti Kivaléség Programjénak timogatésaval késziilt.

2 Ilyen éllaspontot képvisel tobbek kozt Thomasson 1999, Kripke 2013, Salmon 2005, Searle 1979.

3 Sainsbury 2010 a realista dllaspontok koziil az absztrakt artefaktualizmust tartja a legjobbnak, bar maga irrealista poziciot fog-
lal el. Mas elméletekkel szemben az absztrakt artefaktum elmélet elényeihez lasd Zvolenszky Zséfia cikksorozatat: Zvolenszky
2012, 2014, 2015. A cikkekre valaszol: Tuboly 2015.

4  Legaldbbis a lehetségesvildg-fikcionalizmus erds valtozatat. A gyenge valtozatot agnosztikusnak tartjak. A megkiilonboztetés-
16l bévebben: Nolan 2016.



valaki, aki az antikvitasban élt, nem gondolhatott volna Holmesra.” De nemcsak az id6n kiviiliség, hanem
az oksagi kapcsolat hidnya sem tartozik hozza az absztrakt artefaktumok fogalmahoz, vagyis ezeknek
oksagi erdt tulajdonithatunk. Gondoljunk csak a tarsadalmi intézményeinkre, ezek minden bizonnyal
oksagilag hatékonyak, viselkedésiinkre nagy hatast gyakorolnak. (Olyan intézményekre gondolok, mint
példaul a pénz, a hazassag vagy a birdsag). Kovetkezésképpen, amikor ember alkotta absztrakt targyakrol
van sz9, akkor az ,,absztrakt” fogalmanak igen letisztult jelentést adhatunk, mely nem jelent tobbet annal,
hogy nem térbeli 1étez6; a robusztusabb, platonikus fogalom ellentmondasra visz ebben a kontextusban.®
Térjiink rda most az ,artefaktum” fogalmara, beleértve ebbe a konkrét (térbeli) és absztrakt (nem térbeli)
artefaktumokat is. Artefaktumok alatt olyan targyakat értiink, amelyek nem léteznek a természettdl fog-
va, hanem emberek hoztak létre azokat. Ez els6re elég vilagos, am az artefaktumoknak van egy zavarba
ejté sajatossaguk, ami mar egyaltaldn nem trivialis: az, hogy nem kizarélag a megfigyel6tdl fiiggetlen,
hanem a megfigyel6tdl fiiggd valdsaghoz is tartoznak. Ezek megint csak nem megszokott ontologiai kate-
goriak, ezért az iménti kijelentés tovabbi magyarazatra szorul.

Az ontoldgiai értelemben vett megfigyel6tdl fiiggé valdsdg és megfigyel6tdl fiiggetlen valésdg kategoriait
John Searle vezette be, azzal a szandékkal, hogy szakitson az altala problémasnak itélt hagyomanyos me-
tafizikai felosztasokkal, mint amilyen a fentebb targyalt absztrakt-konkrét megkiilonboztetés is.” Jelen
dolgozatban hasznalni fogom Searle felosztasat, megtartva viszont az absztrakt (legyen az platonikus vagy
ember alkotta) és konkrét kategoriait is. Azt gondolom, ezek jol kiegészitik egymast és nem vezet ellent-
mondashoz az, ha megtartjuk mindkét rendszert, egyiittes alkalmazasuk inkabb tobb dolgot vilagossa
tehet. Nézziik meg, hogy mit takarnak ezek a fogalmak.

Az elnevezések kétségtelentil nem a legszerencsésebbek, hiszen azt sugalljak, hogy egyfajta , kétvilag el-
mélet”-rél van szo, de Searle nem erre gondolt: egy vildg van, és az abban szerepl targyakat két katego-
ridra oszthatjuk fel. A felosztds szempontja az az intuitiv meglatds, miszerint léteznek elmétdl fiiggo és
elmétdl teljesen fiiggetlen dolgok, de Searle kategdriai ennél tobbet is jelentenek.

Megfigyel6tél fiiggetlen valosagnak azt az objektiv vilagot nevezziik, ami fiiggetlen a tapasztalatunktol,
illetve attol, hogy mit gondolunk fel6le, egyszoval elmefiiggetlen. Akar agy is fogalmazhatunk, hogy a ter-
mészettudomany vizsgalodasi korébe tartozik a megfigyel6tdl fiiggetlen valosag kutatasa, olyan targyaké,
mint példaul a hegyek, a novények, a tektonikus lemezek vagy a molekulak.

Ezzel szemben a tarsadalomtudomany tipikusan a megfigyel6t6l fiiggd valdsagot vizsgalja, mint a politikai
valasztasok vagy a gazdasag kiilonboz6 problémai (vo. Searle 2000, 118). A megfigyel6tdl fiiggd valdsag
szlikebb értelemben véve nem mads, mint az intézmények vildga, azaz absztrakt artefaktumok halmaza.
Tagabb értelemben beletartoznak a szubjektiv mentalis allapotok, példaul valakinek az egyéni éhségérze-
te, vagyis absztrakt artefaktumok és mentalis allapotok. Ami figyelemreméltd, az az, hogy Searle szerint
még a konkrét artefaktumok is rendelkeznek megfigyel6t6l fiiggé sajatossagokkal, ezért mondhatjuk azt,
hogy a megfigyel6tdl fliggd valosag kategoriaja tagabb, mint az elmétdl fiiggd targyaké, utobbiba ugyanis
hagyomanyosan nem tartoznak bele konkrét, fizikai entitdsok. Anélkiil, hogy részletesen belemennénk
Searle elméletébe, nagyon leegyszertsitve azzal magyarazhatjuk meg a kategdria lényegét, hogy min-
den ember altal alkotott dolog valamilyen céllal késziil, vagyis funkcidja van, a funkcié hozzarendelése
egy dologhoz pedig mentalis mozzanat. A konkrét artefaktumok kilonleges helyzetben vannak, egyarant
fuggetlenek a megfigyel6tdl - hiszen ha eltlinne az 6sszes ember, ezek a dolgok fizikai konstitacidjukban
megmaradnanak —, de mégis fliggnek a megfigyel6t6l abban az értelemben, hogy lényegiiket funkcidjuk
adja - igy egy elmefiiggetlen vilagban a szék, amin lok, mar nem szék tobbé, hanem bizonyos fizikai

tulajdonsagokkal rendelkez6 konkrét targy:

5 Persze vannak olyanok, akik Sherlock Holmest platonikus vagy meinongi targynak tekintik, 6k nem fognak egyetérteni ab-
ban, hogy a fiktiv karakterek id6beli 1étez8k.

6 Az, hogy a fiktiv karakterek absztraktak és nem konkrétak, az igynevezett kategériahiba-ellenvetés megfogalmazasdhoz vezet.
Lasd: Sainsbury 2010. Valasz az ellenvetésre: Zvolenszky 2013, Dombrovszki 2015a.

7 Vo. Searle 1995, 1-29; 2000, 113-132. Searle ujabban ezeket a kategoriakat ,,intencionalitastdl fiigg6™-nek és ,,intencionalitas-
tol nem fiigg6”-nek nevezi. Searle 2010, 17.



»Ennek a targynak van bizonyos tomege és bizonyos molekularis szerkezete — ezek téliink fiig-
getlentll 1éteznek. A tomeg és a molekuldris szerkezet a vilag megfigyel6tdl fuggetlen sajatossaga.
Csakhogy ennek a targynak az is a sajatossagai kozé tartozik, hogy szék. A tény, hogy szék, annak
az eredménye, hogy megtervezték, elkészitették, eladtak, megvasaroltak és széknek hasznaljak. Az
olyan sajatossagok, mint a széknek lenni, a »székség« a megfigyelén mulnak vagy a megfigyel6tél
fuggenek, ahol a »megfigyel6« egyarant jelentheti a készit6t, a hasznaldt, a tervezot és altaldban az
intencionalitds birtokosat” (Searle 2000, 118).
Az absztrakt artefaktumok elhelyezhet6k ebben a kategoria-rendszerben is, hiszen maga az absztrakt
artefaktum mint altalanos kategdria csak egy masik megkozelités a 1étez6k felosztasahoz. Példaul a mi-
toszok vagy mondak, amik maguk is absztrakt artefaktumok, kizarolag a megfigyel6tdl fiiggé tarsadal-
mi univerzumhoz tartoznak, mert nincsenek leirva, azaz nincs fizikai manifesztacidjuk. Ezzel szemben
példaul a Sherlock Holmes-regények, amelyeknek van fizikai megnyilvanulasuk (a konyvek) részei a
megfigyel6tol fiiggetlen valdsagnak is. Azonban ettdl fiiggetleniil, ha minden elmével rendelkezé entitas
elttinne a f6ldrél, a Sherlock Holmes-torténetek is megsziinnének létezni, csak papirok meg tintapacak
maradnanak utanuk. Hogy ez még vilagosabb legyen, szogezziik le, hogy az artefaktumok 1ényegiiknél
fogva ontologiailag fiiggd entitasok, mds fizikai és mentalis entitasoktdl fiigg a 1étezésiik. A fiiggési relécio
meglehetésen komplex, tobbféleképpen is meghatarozhato, ezért az aldbbiakban ennek kifejtése kovetke-
zik Thomasson alapjan.
Az ontologiai fiiggés legaltalanosabb formaja: ,szlikségszertien, ha x létezik, akkor y is létezik”, ennek
specifikalasara pedig két szempont szerint négy ut kinalkozik. A fiiggési relacio id6beliségére nézve lehet
konstans vagy torténeti, az entitds természetét tekintve pedig megkiilonboztethetiink merev és altalanos
viszonyokat. Fontos tovabbd, hogy ezen fliggési tipusok kozott sajatos viszonyok allhatnak fenn.
Az erbsebb tipus ezek koziil az, amikor y konstans fligg x-t6l: ,,sziikségszertien, amikor x létezik y is 1éte-
zik”. Ha x egy partikularé, akkor a relacié merev. Ilyen tipusu relacidban allnak példaul az egyes emberek
az agyukkal, barmikor, amikor Péter létezik, Péter agya is létezik. A viszony természetesen nem csak
konkrét dolgok kozt allhat fenn, az a korillmény, hogy ,,Pal gyorsan tud futni”, konstans merev fiiggésben
van attdl a masik kériilménytol, hogy ,,Pal kétlabu” A konstans fiiggés lehet altalanos is, amennyiben a
fiiggd y entitas ,,folyamatosan megkivanja, hogy létezzen valami, ami instancial egy adott tulajdonsagot,
még akkor is, ha nincs olyan meghatdrozott partikularis dolog, ami instancialja azt a tulajdonsagot, ami-
t6ly figg” (Thomasson 1999, 31). Tehat példaul ahhoz, hogy Magyarorszag létezhessen, legalabb egy 1éte-
z6nek példaznia kell a ,,magyar allampolgar” tulajdonsagot, de ez nem kotédik semelyik egyedi létez6hoz
(vo. Thomasson 1999, 30-31).
A masik fontos és gyakori tipusa a fiiggési relaciénak a torténeti fiiggés, ennek formdja a kovetkez6kép-
pen fogalmazhat6 meg, amennyiben y torténetileg fiigg x-t6l: ,,szitkségszertien, y létezése egy bizonyos
ideig megkivanja x létezését is” Ez a fiiggési relacio egy gyengébb tipusa, hiszen nem sziikséges, hogy az y
létezését alapozd x entitas mindvégig létezzen. Hasonloan az elébbihez, itt is beszélhetiink merev és alta-
lanos viszonyokrol. Merev torténeti fliggésrdl akkor beszélhetiink, ha x egy adott partikularé, ilyen tipust
fiiggésben all minden ember a sziileitél: megsziiletéstink utdn mar — metafizikai értelemben véve - fenn
tudjuk tartani magunktol is létezésiinket, igy nem fiiggiink téliik. Altaldnos torténeti fiiggésre nehezebb
példat talalni, Thomasson a kémiai katalizdtorok és a napbarnulds esetét hozzak fel: ahhoz, hogy Péter
bére lebarnuljon, sziikség van egy meghatarozott idéintervallumra és UV fény jelenlétére, azonban nincs
olyan partikularis UV fénysugar, ami a folyamathoz sziikséges lenne, Péter bére pedig az UV fény jelen-
léte utan is megdrzi szinét egy ideig (v6. Thomasson 1999, 32-33).
Jelenlegi céljaink szempontjabdl az ontologiai fliggés e négy tipusanak ismerete elegendd, végiil hatravan
még ezek kozott egy fontos viszony feltarasa: mind a konstans, mind a torténeti fliggés tranzitiv reldcio.
Ha sziileinkkel merev torténeti fiiggésben allunk, sziileink pedig az 6 sziileikkel dllnak ugyanebben a
reldcioban, akkor mi is merev torténeti fiiggésben allunk a nagysziileinkkel.



Fiktiv karakterek

Alkalmazzuk most a fentebb ismertetett absztrakt artefaktum elméletet a fikciokra és a fiktiv karakterekre.
Bar absztrakt artefaktumok kapcsan beszélhetnénk hasonléan a jatékokrol, a zenemtvekrdl, a tarsadalmi
intézményekrdl vagy akar magardl a nyelvrél, mégsem teljesen ad hoc dontés a fiktiv karakterek példajat
valasztani, hiszen a szakirodalomban leginkabb ezzel foglalkoznak, igy olyan témat érintiink, amelyet
mar tobben is kifejtettek.

Fontoljuk meg legel6szor azt a kérdést, hogy miért kell egyéltalan a fiktiv karaktereket létezének tekinteni
és elhelyezni valamelyik ontoldgiai kategoriaba, ahelyett, hogy egyszertien — kapcsolddva a common sense
meggy6zddéseinkhez - azt mondanank: nem léteznek fiktiv karakterek. A fiktiv karakterekkel kapcso-
latos realizmus mellett azt gondolom, talan a legerésebbek azok az érvek, amelyek a nyelvfilozofia fel6l
indulnak ki.

A nyelvfilozéfiai motivaciok kozil itt csak egy szemantikai jellegli érvet emlitenék meg, amit a magam
részér6l donté fontossagunak tekintek. Ez a kozvetlen referenciaelméletet (KRE-t) veszi kiindulépontul,
amelynek lényegi eleme az, hogy a tulajdonnév jelentése maga a megjel6lt dolog, igy, ha nem létezik a do-
log, amit a név megjelol, nem értjilk meg a nevet. Kovetkezésképpen a KRE képviselSinek ki kell zarniuk,
hogy léteznek jelolet nélkiili, igynevezett tires nevek. A legjobb mod az iires nevek kizarasara az, ha fel-
tételeziink valamiféle jelolet-potlékot, ami az iires név referencidjaként szolgal® Ezért fogjuk feltételezni,
hogy mégis 1éteznek fiktiv karakterek, amik absztrakt artefaktumok, mert ezek a 1étezok fogjak betolteni a
jelolet-potlékok szerepét. Mivel tobben is érvelnek amellett, hogy Kripke népszerti merev jelolék elmélete
(Kripke 2007) maga utan vonja a KRE-t, igy a problémaval neki és kovetSinek is szembe kell nézniiik.’
A legsikeresebbnek mondhaté nyelvfilozofiai elméleteink — Kripke merev jelolok tézise és a KRE, — tehat
nem tudnanak mikoédni akkor, ha a fiktiv neveknek nem lenne referenciajuk.' Innen megkozelitve, legi-
tim érvelés lehet a jelolet-potlékok bevezetéséhez pusztan erre a pragmatikai aspektusra hivatkozni: mivel
a nyelvhasznalatot, a kommunikaciét sikeresen leiré elméleteink, amelyeket jelenleg igaznak tartunk,
megkivanjék ezek létezését, igy célszer(ibb bevezetniink az ontolégiankba a fiktiv karaktereket. Olyan ez,
mint a fizikai elméletiink dltal josolt kvarkok, mezonok esete, amelyek 1étezését mint hipotetikus entita-
sokét a fizikusok elfogadjak. Amennyiben a j6v6ben elééllunk a megnevezésre, illetve a kommunikaciora
nézve plauzibilisebb elméletekkel, amelyek nem feltételeznek jelolet-potlékokat, akar le is mondhatunk a
fiktiv karakterek bevezetésérél. Jelenleg azonban nem nagyon akadnak ilyen elméletek.

Elfogadtuk tehat, hogy felvessziik az ontologiankba a fiktiv karaktereket. Ami a kategorizalasukat illeti,
jelen dolgozatban nem kivanok érvelni amellett, hogy a fiktiv karakterek absztrakt artefaktumok (ehhez
lasd 3. labjegyzet). A kovetkezékben inkabb a fiktiv karakterek 1étrehozasaval és ontoldgiai fliggési viszo-
nyaival kivanok foglalkozni.

A fikcidk és a benntik szerepl6 fiktiv karakterek 1étrehozasa meglehetdsen Osszetett folyamat, de mivel
az absztrakt artefaktum elmélet egyik legnagyobb kihivasa az, hogy vélaszt taldljon a létrehozas kortil-
ményeivel kapcsolatos problémakra, nehéz megkeriilni az errdl valé szamadadst." Feltételezésem szerint
fikcidkat, fiktiv karaktereket hasonléan hozzuk létre mint a tarsadalmi intézményeket.’? A folyamathoz
sziikség van néhany elengedhetetlen feltételre: a kollektiv intencionalitas meglétére, egy nyelvre és az
adott nyelvet megért6 és hasznald kulturalis kozosségre, léteznie kell egy mindenki altal megértett és elfo-
gadott kontextusnak vagy nyelvjatéknak, amiben tudjuk, hogy fikciéval van dolgunk (megkiilonboztetve
a fikcidkat a hazugsagoktdl), valamint szerzének, aki létrehozza a fikcidt, fiktiv karaktert vagy barmilyen
absztrakt artefaktumot.

8 A KRE egy jdl kifejtett valtozatahoz ldsd: Recanati 1993. Rovid 6sszefoglalét ad a témdrdl Lycan 2008, 45-62.

9 Lasd Soames 2002. A problémat Kripke is latta, és — bar nem kotelez6dott el KRE mellett — 1973-as John Locke el6adésaiban
az artefaktualizmust tdimogatja. Lasd Kripke 2013.

10 Az egyszerliség kedvéért most ebbe a csoportba sorolom még a mitikus entitdsok neveit (Pegazus, Herkules), vagy a hipoteti-
kus entitasok neveit (flogiszton, Vulcan-bolygo) is. Relevans tekintetben ezek nem kiilénbéznek a fiktiv nevekt6l.

11 Tuboly 2015 példaul alapvetének tartja a kérdés megvalaszolasat.

12 Vagyis végs6 soron beszédaktusokkal. Lasd Searle 2010.



A fiktiv karakterek létrehozasa feltehet6en kétlépcsds folyamat. Az els6 1épésben a szerzé megalmodja
nagy vonalakban a torténetet és a benne szerepl6 fiktiv karaktereket. Ez a 1épés még episztemoldgiailag
szubjektiv, csak mentalis eseményekrdl van sz4. A szerzd nevet is ad ezeknek a karaktereknek, a tényle-
ges jelolet egy mentalis entitas, bar a fiktiv nevet minden esetben szinlelve haszndlja, vagyis ugy csinal,
mintha valédi emberekrdl lenne sz6. A szinlelés [pretense] kulcsfontossagu az elméletben, Salmon ezt
a szinész hasonlattal szemlélteti: amikor a Keresztapa cimi filmet nézziik, tgy tesziink, mintha Marlon
Brando nem mds lenne, mint Don Corleone. Az ir6 hasonldan jar el, a gondolataiban létezd, mentalis
természetli fiktiv karakterrél ugy gondolkodik és beszél, mintha hus-vér ember volna.?

A szerz6, mivel egy kulturalis kozosség tagja, rendelkezik egy bizonyos Hattérrel az 6t koriilvevé intéz-
ményi valésag mikodésére nézve.'* Tudja, hogy bizonyos X cselekedetek K kontextusban torténetme-
sélésnek szamitanak, mert létezik a torténetmesélés intézménye. Ez lehet6vé teszi, hogy a szerzd torté-
netét fikcioként interpretaljak, és ne pedig hazugsdgként vagy a valdsag téves leirasaként. A szandékok
tekintetében ez kiilonbozteti meg a fikcié iroéit a mitoszok szerz6it6l, utobbiak altalaban igaznak szoktak
tekinteni a mitikus torténeteket.

A masodik 1épés a szerz6 gondolataiban Osszeallt torténet elbeszélése vagy leirasa, amely sordan metafi-
zikai mozzanat torténik. Az eddig mentalis természet(i fiktiv karakter absztraktta valik, ezt az ,,atvalto-
zast” az episztemoldgiailag objektiv mivoltatol kapja. A folyamat analog megfogalmazott gondolataink
kimondasaval: amikor arra gondolok, hogy ,az el6ttem 1év6 asztal barna” akkor ez egy privat, mentalis
gondolat, de amikor ezt leirom vagy kimondom, maga ez a kijelentés mar absztrakt természetii és min-
denki szamara hozzaférhetd.

A fiktiv karakter létrehozasaban tehat — a nyilvdnossa tétel utan — még egy tovabbi fontos szempont a
karakter kollektiv felismerése.”” Csak akkor fog a szerzé fiktiv karaktert 1étrehozni, ha az olvasék tiszta-
ban vannak vele, hogy egy fikciét olvasnak, és a benne szerepl karakterek nem léteznek. Joggal élhetiink
azzal a feltételezéssel, hogy amikor egy tulajdonnév eljut hozzank egy oksagi-torténeti lancon keresztiil,
akkor kapunk bizonyos informacidkat arrol, hogy milyen természet( a referencia.'® Példdul amikor va-
laki kezébe vesz egy Harry Potter-kotetet, mar az elsé oldaltdl vilagos lesz szamara, hogy Harry Potter
egy fiktiv karakter. Ez a torténetmesélés szabalyrendszerének és e szabalyok felismerésének koszonhet,
amiért példaul a Harry Potter-konyvek a konyvesboltokban a fikciok kozé lettek elhelyezve, nem pedig a
torténelmi személyek onéletrajzai kozé.

Mindezek azonban nem lennének lehetségesek az irodalmi alkotasok nélkiil, amelyekben a karakterek
szerepelnek. Kapcsolodo fikcié nélkiil nehezen tudnank fiktiv karaktereket létrehozni, vagy legalabbis
homalyos volna a létrehozas célja. Az irodalmi alkotasok a fiktiv karakterekhez hasonldan absztrakt ar-
tefaktumok. Ez taldn nem annyira intuitiv meglatds mint a fiktiv karakterek esetében, hiszen sokan gon-
dolhatjék, hogy az irodalmi alkotas példaul egy konyvpéldany maga. Ez abbol a szempontbdl problémas,
hogy igy az irodalmi alkotast papirlapokon 1évé tintapacdkra redukalnank, holott nem errél van szé: egy
irodalmi alkotas feltételez értelmes nyelvhasznald kozosséget is, akik képesek interpretalni a konyvekben
leirt torténeteket. Ha az adott kulturalis és nyelvi kozosség minden tudatos tagja meghal vagy az adott
nyelv tlnik el, amin a torténetet irtak, akkor hidba vannak meg a konyvpéldanyok, az irodalmi alkotas

13 V6. Salmon 2005, 79-80, bar Salmon nem beszél mentalis természet( jelolet-potlékrol.

14 A Hattér dltaldnos ,tudni-hogyan” ismereteket tartalmaz a tdrsadalmi valdsag miikodésére nézve. Képességek, diszpoziciok,
a legéltalanosabb ismeretek tartoznak ide. V6. Searle 1995, 127-147. Fontos megjegyezni, hogy a Hattér miikodése nem tu-
datos, az ird a fikcio és a fiktiv karakterek létrehozésakor természetesen semmilyen intézményi szabalyt nem kovet expliciten.
Zvolenszky 2016 amellett érvel, hogy a fiktiv karakterek létrehozasa nem tudatos folyamat.

15 A KR elmélet ennél tobbet kovetel: minden tulajdonnévnek kell, hogy legyen referencidja. Egy visszafogott ajanlat: killonboz-
tessiik meg a jelolet-potlékokat a fiktiv karakterektél. A jelolet-potlékok minden, konkrét referenciaval nem rendelkezd névhez
»hozzitapadnak” mint teoretikus entitdsok, amelyet az elméletiink feltételez. A fiktiv karakterek olyan specialis jelolet-pot-
lékok, amelyek a torténetmesélés intézményébe vannak beagyazodva. Vegyiik a kovetkezd példat: egy étteremben vagyok, és
miutdn fizetési igényem jeleztem, a pincér egy 6tszamjegyl szamlat nyom a markomba. Erre én azt felelem, hogy mennem
kell, de 6t percen beliil itt lesz Janos, aki a testvérem, és ¢ kiegyenliti majd a szamlat helyettem is — ezutdn pedig gyorsan elvi-
harzom. Valdjaban csak ki akartam bujni a fizetés alol és soha nem is volt testvérem. Janos emlitésekor létrehoztam ugyan egy
jelolet-potlékot, de nem hoztam létre semmilyen fiktiv karaktert.

16 Ahogy ezt Thomasson 2003, 216 is feltételezi.



megszinik létezni (v6. Thomasson 1999, 11). J6 okunk van tehat az irodalmi alkotast tobbnek tekinteni
mint az adott kényvpéldanyt mint fizikai entitast, feltételezésiink szerint tehdt ezek is absztrakt artefak-
tumok.
Felmertilhet a kérdés, hogy a létrehozds soran az irodalmi alkotasoknak vagy a fiktiv karaktereknek van-e
els6bbségiik. Kripke amellett érvel, hogy a fiktiv karakterek a torténetmesélés vagy torténetirds soran
jonnek létre, azaz az irodalmi alkotas az, ami elsédleges:
»a fiktiv karakter tehat egy absztrakt entitas. Konkrét cselekvések altal létezik, mint a torténetme-
sélés, szindarabok irasa, regények irdsa és hasonldk, amelynek kritériumait nem probalom meg
precizen kérvonalazni, de amelyeknek bizonyara megvan a nyilvanvalé intuitiv karaktertik” (Krip-
ke 2013, 73).
Salmon ezzel szemben foglal allast:
»nézetem szerint a fiktiv karakter egy bizonyos értelemben elsddleges a fikcidhoz képest, amely-
ben a karakter megjelenik. Ezzel szemben Kripke azt gondolja, hogy a fiktiv karakter nem létezik
addig, amig a fikcié kéziratdt nem publikaltak. Ez a stlyos megszoritas szinte biztos nincs jelen
abban, ahogyan a fikci¢ iréi latjak magukat vagy karaktereiket. De még akkor is ha igy volna, nem
kovetkezne beléle az, hogy a fikcid irdsa kozben a szerz§ a fiktiv nevet nem-referalé névként hasz-
nalna” (Salmon 2005, 78. 43. labjegyzet).
A kérdésben azt gondolom, Kripkének van igaza, mégpedig azért, mert Salmon figyelmen kiviil hagyta a
fiktiv karakter [étezésének egyik feltételét, a felismerést. Ameddig nem ismeri fel valaki a fiktiv karaktert
fiktiv karakterként, addig nem beszélhetiink arrol, hogy létezne. A felismeréshez pedig meg kell hallgat-
nunk vagy el kell olvasnunk az irodalmi alkotast is, amelyben a karakter megjelenik. Salmon téved azon
a ponton, hogy ez azzal jarna, hogy az alkotas folyamata kozben az iré nem referal: am ekkor még csak a
jelolet-potlékra és nem a fiktiv karakterre (lasd: 15. labjegyzet).
A fentiek remélhet6leg egy kozelité képet adnak arra nézve, hogyan sziiletnek a fiktiv karakterek. Nézziik
meg most, mik a létezésiikhoz elengedhetetlen fliggési relaciok — hiszen mint fentebb mar emlitettem,
minden absztrakt artefaktum létezésében mds entitasoktdl fiigg. A fiktiv karakterek, amint erre mar lehet
kovetkeztetni, szerz6ik mentalis aktusaitdl és az irodalmi alkotasoktdl fliggnek. A szerz6k mentalis ak-
tusaival merev torténeti fliggésben allnak: a létrehozasért partikuldris mentalis események a feleldsek és
miutan a fiktiv karakter 1étrejott, mar nincs sziikség az alkotéra ahhoz, hogy 1étében fennmaradhasson;
s6t, egyes fiktiv karakterek tulélik szerzéjiiket. Az irodalmi alkotasoktol valo fliggés azonban altaldnos és
konstans: nem lényeges az, hogy egy adott irodalmi alkotdsrol legyen sz6, tehat példaul Sherlock Holmes
akkor sem sztinik meg létezni, ha az egyik novella a sok koziil, amelyben szerepel, eltéinik. Masrészrol
azonban, legalabb egy irodalmi alkotasnak feltétleniil léteznie kell, amelyben a fiktiv karakter megjelenik,
ha valamennyi elttinik, akkor a fiktiv karakter is megsztinik létezni.””
Az elemzést folytathatjuk az irodalmi alkotasokra ratérve. Az irodalmi alkotds szintén merev torténeti
fuggésben 4ll a szerz6je mentalis aktusaival, hasonléan a fenti okhoz. Emellett altaldnos konstans fiiggés-
ben all konyvpéldanyoktdl vagy emlékektdl, amelyekben az adott irodalmi alkotas megjelenik. Mindezek
eléfeltétele a nyelvhasznald kozosség és az erre épiild tarsadalmi valosag a torténetmesélés intézményével.

Lehetséges vildgok

A kovetkez6kben felallitok egy parhuzamot a fikcidk és a lehetséges vilagok kozott. Ennek soran, fi-
gyelembe véve a fentieket, lathatova valik, hogy a szakirodalomban antirealistaként bemutatott fikcio-
nalizmus valdjaban egy realista allaspont, amely elkotelez6dott a lehetséges vilagok létezése mellett. A
targyalast célszert a lehetséges vilag fogalmanak bevezetésével kezdeni, majd a harom legnépszeriibb
allaspontot attekinteni.'®

17 V6. Thomasson 1999, 35-36. Ez a meglétas egyébként a fenti Kripke—Salmon vitdban szintén Kripke mellett szol.
18 Az alabbiakban csak igen feliiletes bemutatdsra van mod, a téma azonban gazdag magyar nyelvii szakirodalommal rendelke-
zik. J6 attekintést nyujtanak magyarul példaul Tézsér 2009 és Huoranszki 2001 vonatkozo fejezetei.



Hétkoznapi beszélgetéseink soran mindannyian haszndlunk modalis kifejezéseket, olyanokat, mint pél-
daul ,lehetséges’, ,,lehetetlen’, ,szlikségszer(w’, ,esetleges” és igy tovabb, ezekrdl pedig azt is gondoljuk,
hogy értelmesek és a veliik alkotott mondatok igazak vagy hamisak. Feltehetéen mindenki egyetértene
azzal, hogy az el6ttem 1év6 asztal lehetne kék is, holott aktualisan barna szind. Ezek a lehetségességgel
kapcsolatos kijelentések tényellentétes szitudciokrdl szélnak, olyan helyzetekrdl, ahogyan a dolgok ala-
kulhattak volna. E tényellentétes szituaciokat Kripke nyoman a lehetséges vilag beszédmoddal szoktdk
megragadni: a fenti tényellentétes kijelentés atfogalmazhaté ugy is, hogy vannak olyan lehetséges vilagok,
ahol az el6ttem 1év§ asztal kék (és nem barna, mint a mi aktudlis viligunkban).

A filozéfiai probléma ezzel kapcsolatban akkor meriil fel, ha rakérdeziink a lehetséges vilagok mibenlé-
tére, természetére. Harom alapvetd valasz adhatd erre a kérdésre: a genuin realizmus szerint a lehetséges
vilagok tényleg léteznek, méghozza olyan mddon, ahogyan a mi aktualis vilagunk is. Az ersatz realizmus
szerint szintén léteznek lehetséges vilagok, de ezek absztrakt entitasok. A fikcionalizmus szerint ellenben
nem léteznek lehetséges vildgok, azok pusztan hasznos fikciok.

A genuin realizmus David Lewis nevéhez kothet6 (Lewis 1986), talan a legismertebb allaspont a realista
elképzelések kozott. Az alldspont szerint a kiilonb6zé (végtelen szamu) vilagok ontolégiailag ugyanolyan
kategériaba esnek, mint a mi aktualis vilagunk — tehat konkrétak —, a mi vilagunkat pusztan az a gyakor-
lati megfontolas tiinteti ki a tobbi koziil, hogy mi éppen ebben éliink. Lewis a vilagokat nem ugy gondolja
el, mint a tavesével megfigyelhetd tavoli galaxisokat, hanem mint téridébeli, oksagi részeinek mereoldgiai
Osszessége, vagyis egy nagy fizikai targy. A kiillonboz6 vilagok kozott tehat nincs atjaras. Lewis elmélete
bévelkedik erényekben, azonban mégis kevés kovetdje akad, melynek legf6bb oka a hitetlenkedé pillan-
tasok ellenvetés: alapvet6 intuitiv meggy6z6désiink az, hogy aktualis vilagunk ontologiailag Kkitiintetett,
Lewis elmélete pedig ennek fényében hihetetlennek ttinik.” A hitetlenkedd pillantdsok ellenvetés életet
adott a realizmus egy masik formdjanak, amely mar mas, vélekedéseinknek megfelelébb metafizikai kate-
goriaba helyezi a lehetséges vilagokat.

Az ersatz realizmus szerint a lehetséges vildgok absztrakt entitasok, amelyek hasonldan a genuin realiz-
mushoz, a vilag koriilményeinek lehetséges és lehetetlen modjait reprezentaljék. Az ersatz realizmussal
kapcsolatban azonban tobbféle elgondolas is létezik, egyesek a reprezentalast piktorialis médon gondol-
jak el (képi ersatzizmus), mig masok megmagyarazhatatlan primitivumnak tartjak azt (magikus ersatz-
izmus). A leggyakoribb dllaspont talan a nyelvi ersatzizmus, annak is az a valtozata, amely propoziciok
maximalis és konzisztens halmazaként gondol egy lehetséges vildgra.” Ami a jelen targyalas szempont-
jabol fontos, az az, hogy az ersatzistak dont6 tobbsége platonikus — tehat nyelv és elmefiiggetleniil 1étez6,
téridén kiviili — entitasokként gondol a lehetséges vilagokra.

A lehetséges vilagokkal kapcsolatos realista elméleteket az a meglatds tartja életben, hogy a beszédmod
altal adott kijelentések a hétkoznapi modalis kijelentéseink parafrazisai, amelyeket sz szerint igazak-
nak tartunk: az, hogy ,az eléttem 1évé asztal barna’, ekvivalens azzal, hogy ,van olyan lehetséges vilag,
amelyben az el6ttem 1év6 asztal barna”. Utébbi mondatbdl pedig mar kovetkezik az, hogy ,van olyan,
hogy lehetséges vilag”. Mégis sokan vannak azok, akik praktikus megfontolasok miatt meg akarjak tartani
a lehetségesvilag-beszédmaddot, de nem akarjak vallalni azt a kovetkezményt, hogy a lehetséges vilagok
valéban léteznek.

Az 6 szamukra megfeleld antirealista alternativat nytjthat a lehetségesvildg-fikcionalizmus.®* A fikcionaliz-
mus miikddése hasonlé ahhoz, ahogy a fikcionalis diskurzus mondatait egy fikcids operatorral elemezni
szoktak. Vegytik a kovetkezé kijelentést: ,,Sherlock Holmes a Baker Street 211B szam alatt lakik” Ez a
targy-fikcionalis mondat? sz szerint véve hamis, hiszen ha megprobalnank felkeresni Holmest az adott

19 V6. Rosen 1990, 330. Az érv mindenesetre ebben a formaban nem legitim, egy szabatos megfogalmazéshoz ldsd: Bacs—Kocsis
2011, 173-174.

20 Példaul: Adams 1974, Inwagen 1986.

21 Rosen 1990.

22 A térgy-fikciondlis és meta-fikcionalis megkiilonboztetést, bar mar Kripke 2013 is haszndlta, ezzel a névvel Salmon 2005
vezette be. Targy-fikciondlisak azok a mondatok, amelyek nem tartalmaznak explicit fikcids operatort (,,az f fikcié szerint p”)
szemben a meta-fikciondlis mondatokkal, amelyek el6tt szerepel ez az operator.



cimen, nem jarnank sikerrel. Az ,f fikci6 szerint p” fikcids operatort alkalmazva azonban képezhetiink
olyan meta-fikciondlis mondatot, ami mar sz6 szerint véve igaz: ,A Sherlock Holmes fikci6 szerint Sher-
lock Holmes a Baker Street 211B szam alatt lakik”. A triikk az, hogy a fikcionalis diskurzusban hasznalt
targy-fikcionalis mondatokat meta-fikciondlis parjuk roviditéseként értelmezziik, igy intuicidinknak
megfelelden értelmes és igaz mondatokat kapunk Holmesrol.??

A lehetségesvilag-fikcionalistdk e megoldas analdgidjara gondoljak el a modalis kijelentések elemzését:
»az el6ttem 1évo asztal lehetne barna” allitds valéjaban roviditése annak, hogy ,,a lehetséges vilagok fikci-
oja szerint van olyan lehetséges vilag, amelyben az el6ttem 1év6 asztal barna”. Ezaltal els6é ranézésre meg-
sziintettiik az ontologiai elkotelez6dést, hiszen nem ugy tekintiink a lehetségesvilag-elméletre, mint ami
igaz modon leirja a valdsagot, benne a 1étez6 lehetséges vilagokkal, hanem pusztan fikcidként gondolunk
ra, akarcsak Conan Doyle Sherlock Holmes torténeteire. Ezzel kapcsolatban a problémak akkor keriilnek
a felszinre, ha a fikcionalistak fikcidjanak ontologiajara kérdeziink ra.*

A lehetségesvilag-fikcionalizmussal szemben mar konkrétan megfogalmaztak azt az ellenvetést, hogy
valdjaban nem mds, mint alcazott lehetségesvilag-ersatzizmus (1. Nolan 1997); ennek magva pedig az
a meglatas, hogy a fikcionalistak is elfogadjak a propoziciok 1étezését, és az a bizonyos fikcid valdjaban
nem is lehet mds, mint propoziciok halmaza. Erre a meglatasra azt lehetne valaszolni,® hogy bér a fik-
cionalista is elfogadja az absztrakt (platonikus) entitasok létezését, de a lehetséges vilagokra ugy tekint,
mint amik csak a fikcio alapjan léteznek, tehdt fikcionalis entitasként kezeli 6ket. Az ersatz realista ezzel
szemben azonositja a lehetséges vilagokat a propozici6halmazokkal, és kvantifikal ezek felett, szemben a
fikcionalistaval.

A védekezés nem tlinik meggy6z6nek, mintha csak eggyel odébb tolnank a problémat, hiszen a fikciona-
lis entitasok is valamik. Azt gondolom, hogy az elmélettel szemben megfogalmazott kritika j6 tton halad,
és a lehetséges vilag fikcionalizmus valdban egy realista allaspont. A vilagok természetére vonatkozdan
azonban nem a platonizmus, hanem az absztrakt artefaktualizmus a helyes allaspont. Ahogy a regények
és egyéb fikciok esetében is a irdk hozzak létre a fikciot és a benne szerepld karaktereket, tigy a lehetséges
vilagok fikcidjat filozéfusok hoztak létre a modalis allitdsok elemzésére. A lehetséges vilagok tehat nem
konkrét dolgok és nem is elmefiiggetleniil, térid6n kiviil 1étezé entitasok, hanem egy altalunk létrehozott
elmélet, amely nincs jelen az objektiv, megfigyel6tdl fiiggetlen valdsagban.?

Kovetkeztetések

Ehhez a meglatashoz hosszu uton jutottunk el, latszélag egymassal osszefiiggésben nem 4llo teriileteket
vizsgalva. Az elsd részben el6szor mélyrehato fogalmi elemzésnek vetettiik ald az ,,absztrakt artefaktum”
fogalmat, Osszevetve a konkrét targyakkal és az olyan természeti targyakkal (nem-artefaktumokkal),
amelyek elmefiiggetleniil 1éteznek. Ebben a részben emellett bevezettem két kategériarendszert, a ,,ha-
gyomanyos” ontologiai kategdridkat, mint a ,konkrét” és ,,absztrakt’, valamint a John Searle altal hasznalt
»megfigyel6tdl fiiggs” és ,,megfigyel6tdl figgetlen” valosag kategdriait, ramutatva arra, hogy a két rend-
szer egymast kiegészitve jol hasznalhatd, kiilonos tekintettel az absztrakt artefaktumok kategéridjanak
pontosabba tételéhez. Sz6 volt tovabba arrol is, hogy az absztrakt artefaktumok, mivel nem johettek volna
létre és nem maradhatnanak fenn létiitkben emberek nélkiil, lényegileg fliggé entitasok.

Az absztrakt artefaktumok fogalmanak tisztdzasa utan a masodik részben el6szor amellett érveltem, hogy
ahhoz, hogy a legfontosabb nyelvfilozofiai elméleteink (a merev jelolok tézis, vagy a KRE) mikodhessenek,

23 A fikcionalis diskurzus részletes elemzéséhez lasd Dombrovszki 2015c.

24 Az alabbiak Tuboly 2012 meglatasaira épiilnek.

25 Ahogy azt Woodward 2011 teszi.

26 Persze killonosnek hathat az a meglétds, hogy a lehetséges vildg fikcionalizmus képvisel6i tévedtek sajat alldspontjukkal kap-
csolatban, mert antirealistanak gondoltdk magukat, és kidertiilt, hogy valdjaban realistak. Ez a tévedés pusztan abban 4ll, hogy
nem kérdeztek rd az elméletiik alapjait képez6 fikcidk természetére. Ezen a ponton fontosnak tartom megjegyezni, hogy a
fikcionalizmusnak létezik egy filozofiailag kevéssé érdekes neutrélis valtozata, amely agnosztikus a lehetséges vilagok létezését
és természetét illetGen. A kritikak erre a gyenge valtozatra nem, csak az antirealistidkra vonatkoznak. V6. Tuboly 2012, 88-89.



ki kell kiiszobolniink a nyelvbél a jelolet nélkiili, tgynevezett tires neveket. Ez azt jelenti, hogy a fiktiv
neveknek, mitikus és hipotetikus entitasok neveinek jeloletet kell adni. Magyaran el kell fogadnunk, hogy
sz0 szerint léteznek fikciok és a benntik szerepl6 fiktiv karakterek, olyan értelemben, ahogyan elfogadjuk
az asztalok, székek, fak, hegyek vagy elektronok létezését. A posztulalt jelolet-potlékok az absztrakt arte-
faktumok ontoldgiai kategéridjaba esnek. Ezutan a fiktiv karakterek létrehozasaval foglalkoztunk, mivel
a szakirodalomban az az egyik legkomolyabb ellenvetés az absztrakt artefaktualizmussal szemben, hogy
nem képes magyarazni az entitasok létrejottét. Végiil pedig az els6 részben ismertetett altalanos flggési
elméletet alkalmaztuk a fikcidkra és a fiktiv karakterekre.

A végs6 konklizidhoz a harmadik részben bemutattunk egy latszolag antirealista koncepciot, amely a
lehetséges vildgokra ugy tekint, mint a fikciokra. Ezutan analégiat allitottunk a masodik részben targyalt
fikciokkal és fiktiv karakterekkel. A masodik rész alapjan a fikcidk és a benniik szerepl6 entitasok 1étez6
targyak, nem masok, mint absztrakt artefaktumok. Ha a lehetséges vilagok elmélete is fikci6, akkor annak
is léteznie kell, a benne szerepl6 lehetséges vilagokkal egyiitt, amelyek szintén absztrakt artefaktumok. A
lehetségesvilag-fikcionalistak stratégiajardl tehat, hogy a lehetségesvildg-beszédmodot megdrizve marad-
janak antirealistak, alaposabb vizsgalat utan kidertlt, hogy nem miikodé koncepcio.
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Slezak Lazar

APOKALIPSZISKEPZETEK PILINSZKY JANOS LIRAJABAN

»Nincs semmi, csak a hely meg az ido,
hol utoljgra szamontartanak.”
(Pilinszky Janos: KZ-oratorium)

Munkam az irodalmi pszichoanalizis eszkozeinek segitségével tesz kisérletet Pilinszky Janos lirdjanak
értelmezésére. Az apokalipszisnek mint tudattalan alakzatnak az értelmezését, az egyén és az apokalip-
tikus megsemmisiilés képzetének a viszonyat, illetve e tudattalan alakzat kettds szerkezetének Pilinszky
lirajaban torténé megjelenését kivanja az elemzések kozéppontjaba helyezni.

A Pilinszky Janos koré szervez8d6 elképzelések, alakjanak misztikus, keresztény kolt6ként torténd értel-
mezése nem elvetendd, dm ezeknek az elméleteknek az altalanositasa egysikava teszi a kolt6i karaktert.

A Pilinszky-lira meghatérozd, kozponti vizidja egy apokaliptikus jelenésbe visszatéré halalképzet. Egyes
értelmezok szerint ez a jelenség a torténeti tudatban gyokerezik, am munkam a tudattalan tartalmak,
mitikus képzetek felé iranyuld kapcsolatokat keresi.

A masodik vilaghaboruban megtapasztalt 1éthelyzet metafizikai vakuumot teremt, mely csendként fo-
galmazddik meg Pilinszky lirdjaban. A traumatikus létélmény, az emberi 1ét fizikai megsemmisiilésének
tiressége a Vesztéhely télen cimii vers tragikus ,nemtudas” érzetét fogalmazza meg, mely ,,nemtudas”
egy transzcendentalt bels térben létrehozza a maga szinonim alakzatat, a hallgatést, a csendet. De id6z-
ziink itt el egy pillanatig! A Vesztéhely télen cimii versben megfogalmazodé képi szint (képversrél 1évén
sz0) fogoly—foglar viszonylatba strukturélja a vers szerkezetét. A ,nemtudas” az ,,8’ illetve az ,,6K” szino-
nimajaval szembefesziild ,.én’, illetve ,,mi” szituaciot korvonalazza. Ez arulkodo jelenség lehet. A versben
fel kell figyelniink arra, hogy a masik fél hallgatdsa a ,,nemtudassal” és ,nemlatassal” valik azonossa. E
ponton feltételezhetd, hogy a Pilinszky-lira istenképzete nem egyoldaltian szakralis képzet. Lehetséges,
hogy a pszichikumot ért kiilsé élmények, traumak éltal elinditott folyamatok, a haldl tragikus masban,
mas valakiben torténd megélése korvonalazni kezd egy traumatikus alakzatot, mely a szentség stigmait
olti magara. Nem szeretném bagatellizalni azokat az elképzeléseket, melyek e szentséget transzcendens
létez8ként fogjak fel, am véleményem szerint itt szitkséges egy eltavolodas, hogy megértsiik a Pilinszky
koltészetében kialakult jelenség pszichikai vetiiletét.

Lehetséges, hogy a Pilinszky Janos lirdjaban tapasztalhatd transzcendens valdsag az egyén létélményének
visszajar6 traumatikus vizidja, mely felolti a misztikum abrazatat. Viszont feltin6 a probléma egyik vél-
het8en lényegi eleme: az Isten nem fele, a hallgatas az itt elképzelt istenség alapvetd jegye. Ez az istenkép
inkabb pusztan mint kiils6 iiresség jelenik meg, mintsem az istenség imagdéjaval tudattalanul azonosuld
képzet (Jung 1989). Ehhez az istenhez nem lehet imadkozni, csak a csenddel felel. Mintha e csendbél
megformalt Isten hallgatdsa lenne az egyetlen valasz létezésének abszurd voltara.

Az istenképzet értelmezése munkam szamos vonulatanak létalapjaul szolgal, am a kovetkezékben a meg-
értés szempontjabol elsésorban az anya-imagé értelmezésére van sziikséges.

Az anya a ragaszkodas, (meg)kapaszkodas alakzataként érezteti jelenlétét Pilinszky Janos koltészetében.
Az Anydm cimi versben tapasztalhatd hidnyérzet nem a Baitz Veronika altal realizalt anyai szerepkor
hianyat jelenti. Az el6térbe keriil6 anya-imago tobb szempontbdl is kiilonleges, az anyaképzet irredlis (8s)
anyai attributumokkal val¢ ellatottsaga e képzet archetipikus aspektusat hangsulyozza.

Feltlin6 az anyai képzetnek és a tenger motivumanak az egyiittese. A tenger szintén feminin jellegti 6sképi
alakzat. Az életet s taplalékot ad6 végtelenség képzete (Boeree 2006). Am fel kell figyelni a haldlhajé szim-
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sorokban manifesztal6do tartalmak mitikus szinten telitik a szoveget. Eszrevehetd, hogy nem pusztan a
kilokédéssel szemben taplalt félelem kertil el6térbe. E sorok ravilagitanak a képzet manifesztécids fokara
(Neumann 2005). Az anyai mindség jelen helyzetben nem teljes tisztasagaban jelenik meg. A ,,csenden at
halalhajé dudéja sir a viz alol” kép jelzi a tenger-archetipus kett8s voltat, hol az életet adé mindség egy-
szerre tartalmazza onnon természetének sotét, mélytengeri aspektusat is. A kép figyelmeztet az uralkodd
néi mindség természetének ambivalens voltara. Lényeges tehat e jelenség apokaliptikus mellékzongéje, az
anyakép magdban hordozza a tragikus megsemmisiilés képzetét is.

Pilinszky Senkifoldjén cim( verse kiemelendé alkotas. A foldbdl kraterként kialld csecsemdszem altal
uralt taj pdre sivarsaga rajzolodik ki. A Senkifoldjén els6 szakaszaban idétlenségbe agyazott alakzatok,
egy irrealis vildgképzet formai bontakoznak ki. Az elsé hajnaloknak paradox idén tuli jelenségét, egy
apokaliptikus megsemmisiilés utdni, elsé hajnal id6tlenségbe merevedett pillanatnyisdgét abrédzolja. Am
fel kell figyelni az id6 paradox voltara, hiszen e hajnal magaban hordja az alkonyt is (,,s gyonyortiek 6k a
reggelek, s az emlék nélkiil rdmmerengd alkony”). Erzékelhet, hogy nem pusztan egy idén kiviiliséggel,
hanem ezzel egyetemben egy téren kiviiliséggel, egy térabsztrakcidval is szamolnunk kell. Mintha a koz-
tesség transzcendens 1étélményének megtapasztalasa szitana fel az apokaliptikus rémiiletet, hiszen a sem-
mivel kell szembesiilni. Az apokalipszis-érzet az egyén magéba zuhandsaval azonosul, az 6nnoén iiresség
megtapasztaldsaval, egy téren és id6n kiviili eksztatikus allapottal. A csecsemé képzete nem feltétlentil
egy magara hagyott, infantilis alakzatot jelol. Feltételezhet6 egy primitiv, &si képzet felé valo gravitalas. A
csecsemd az elesztétikatlanodott” taj egyetlen kozmikussa novesztett alakja, pupilla-kraterének sotétsé-
ge a vers negyedik szakaszaban csecsemd-éjszakava nd. Mintha ebbdl az ésallapotbol szarmazd tiresség
azonossa valna a ,,koztes tér” anyagaval.

A Pilinszky-lira egyik meghatarozo vonulata a karhozat 1étélménye. A Harbach 1944 cim vers apokalip-
tikus ldtomasként fogalmazédik meg. Am kérdés, pusztdn testi megsemmisiilést jelent-e az apokalipszis.
Tudvalévé, hogy az apokalipszis kétértelm kifejezés, mely egyben megsemmisiilést és megmutatkozast,
felfedést is jelent.

A Harbach 1944 cimt versben a véget jelent6 léthelyzetet nem pusztan a testi megsemmisiilés jeloli. Fon-
tos felfigyelni a versben szerepld emberi figurak harmas tagolddasara. A botladozé labaktol, a néma tor-
zsektdl, egészen a magasba martott arcokig haladunk felfelé, s az archaikus emberi gondolkodas fonalait
megragadva azt is mondhatnank, az itt megjelené emberek kétpolusu alakzatok. Labaik sotéten zorrend
zajban botladoznak, mig néma testitk semleges sikjain tdl a magas égbe, egy égi, transzcendens zénaba
martjak arcukat. Igen, 4m az égi véalytik problematizaljik e gondolatkort. Az archaikus alapténusokat
érinté talvilag képzete itt nem dllitja szembe a f6ldi szenvedést az égi boldogsaggal, hanem a f6ldi szen-
vedést a talvilagi karhozattal parositja. S6t, mi tobb, a kapuit sarkig kitard karam a halal képzetével valik
azonossa az utolsé versszakban. Véleményem szerint itt egy sajatos teologia meglétét kell feltételezni. E
gondolatkor eltavolodik a klasszikus keresztény teologiatdl, s kialakitja sajatos transzcendens filozofigjat.
A vers utolso strofajaban megjelend karamképzet 6vo jellegével Gsanyai vonatkozasokat manifesztal. A
kardm nem pusztan megtart, korlatoz is. Mintha e kiillon utakon jaré teologia eldlegezné az énnek, a
kolt6i szubjektumnak az elkeriilhetetlen megsemmisiilését. A versben szereplé szenvedé emberek léte
mar magdaban is bizonytalan. A szenvedok létezésének egyetlen bizonyitéka szenvedésiik valosaga. Az itt
szemlélhetd anyaképzet a korlatozd jelleggel, azaz a kolt6i szubjektum lekotésével a képzet negativ, sotét
vetiiletét aktualizalja. Feltlind, hogy a halalfélelem folytonosan érezteti hatasat. A halallal torténé szem-
benézés mint végsd apokalipszis értelmezddik. A halalt latott haborus évek alatt korvonalazddott prob-
lémagdc koré szervezddott misztikus halo elfedi a pusztulds naturalisztikus voltat, utééletet konstrual a
tovabbélés, a halal utani létezés lehetéségének.

E pszicholdgiai reakciora lehetséges valaszt adhat a Ravensbriicki passio. A testi megsemmisiilés kozponti
alakja koré misztifikalé mechanizmus szervezédik. A tobbiek koziil vald kilépés mar nem az egyén kilépé-
sét jeloli. A kilépés kivalasztodasként is értelmet nyerhet. Itt a jellegzetes ,.elesztétikatlanodds” rabruhara
és fegyencfejre korlatozza az egyén mivoltat. A fegyencfej szoosszetétel a fentebb korvonalazott archaikus
szemszogbdl ismételten a fej, a szellem rab mivoltat hangsulyozza. A koltéi szubjektum egy bizonytalan



léthelyzetbe keriil, ,,mindene oly 6rids / mindene oly paranyi”. Ennek az eksztatikus latomasnak a végére
a halal tesz pontot, mely ismételten kihangsulyozza a koltéi szubjektum sorsanak predesztinalt voltat.

A kolté Jelenések VIII. 7. verse egy latomadssal, pontosabban latassal indul. ,,S lat az Isten égé mennye-
ket” sor apokaliptikus kicsengése a végitélet képzetét kozvetiti. Am e latds nem pusztdn égi latés, hiszen
pusztasagok és zlrzavar latasa is benne foglaltatik. De figyelmeztet, e latomasbdl nincs kiut: ,,latja isten
nincs arra mod / kitérni Gt remény e latomasbol”. Lényegében a lelki krizist el6idéz6 érzelmi allapot
koltdi képekbe agyazott manifeszt tartalom formajaban tor el6. Megjelenik a végtelenitettség, a pusztulas
végtelenitettsége, s mintha a Ravensbriicki passio jelenetei koszonnének vissza e végtelenitett latomasban
is. Talan akképpen is megfogalmazhatnank Pilinszky koltészetének e filozofikus gondolatat, hogy a Ra-
vensbriicki passié szdtlan, tires leroskadasabdl s a langolé mennyek latvanyabdl nincsen kiat. Mintha a
Ravensbriicki passioban megfogalmazddo léthelyzet szubjektiv atélése az imént idézett Jelenések katakliz-
majaban valna lehetségessé.

E latomaskoltészet meghatarozd elemét képezi az Apokrif. Az apokaliptikus latomas els6 szakaszaban
az elvalasztas misztériuma keril el6térbe. A ,kiilon keriil az egeké, s 6rokre a vilagvégi esett foldeké, s
megint kiilon a kutyaolak csondje” sorokban lejatszodé elvalasztodas a Jelenések Konyvébol visszacsengd
megmérettetés jelenetével valik azonossa. Am nem kellene pusztén teologizalésrol vagy a keresztény teo-
loégia miivészi interpretaciojardl beszélni. Itt egy sokkal inkabb szubjektiv, személyesen megélt, vélhetéen
irredlis valosag tapasztalata dominal mint metafizikai élmény. Az elvalasztodas, kiilonvalds itt mar nem
pusztan a jo-rossz (a megvaltott ég és az elkarhozott f6ld) killonvalasaként értelmezhetd, ugyanis a ku-
tyadlak csondje e jelenést egy tjabb dimenzidval béviti. Mintha az elemi 6ntapasztalat altal korvonalazott
szubjektum sorsanak predesztindlt volta el6legez6dne egy animalis zonaban. Az dllatnak, a szérnynek a
rémiszt6 alakjat e liraban az elemi 0sztonszféra primitiv érzéshullamai taplaljak. Az allat képe Pilinszky
e kolteményében kétszer is el6térbe keriil. A figyeld vadallat és a riadt vadallat e képzet két aktiv polusat
jeloli.

Itt kell kitérni a gyermek s a deszkarés visszajard alakzatanak értelmezésére, hiszen az el6bbi allatszimbo-
lum nehezen ragadhat6 meg e képzet értelmezése nélkiil. Mit mondhatunk a pszichikum szempontjabol?
A gyermek, a suttogas, a deszkarés a kozponti gyermekalakzat szorult, megkotott, fogva tartott helyzetét
hangsulyozza. Itt vissza lehet utalni a Harbach 1944 cimu vers kapcsan emlitett karamképzetre. E meg-
kotottség, mely elotor Pilinszky Apokrif cimi versében is, egy korabban megfogalmazddott trauma visz-
szajaro képzete. Jelen helyzetben sokkal tisztabban, egyértelmiibben jelenik meg a gyermekember szorult
helyzetébdl valo kitttalansag 1étérzete kapcsan.

Az Apokrif kapcsan fontos kiemelni a fa motivumat. A fa mint vilagfa, életfa, tudésfa, valamint a paradi-
csom fajaként is értelmezhet6 a jungianus analitikus pszicholdgia gondolatszalait kovetve (Jung, 1989). Az
eksztatikus latas apokaliptikus latomassa né. A haragos ég infravorosében reszketd, hanyddo fék latvanya
fontos létalapot nyujthat, ugyanis a fa e koltészetben az énnel azonosuld képzet, idétlen alakzat. A kolt6i
tudat a paradicsom &si, Oridsi fdira emlékez6 id6tlen tudattd né ebben az absztrahdlt térben. A vers els6
szakaszanak végén ismét megjelenik a fegyencfej képe, s itt jra szembekeriiliink a Ravensbriicki passio-
ban mar kifejtett problémaval. Mintha e rabsagérzetként megjelend tapasztalat béklydba kotné a kolt6i
szubjektumot. Az apokaliptikus latomas meghatarozo részét képezi a pusztulds, a karhozat felé halad6
ember képzete. Fel kell azonban figyelni e karakter pdreségére.! Az arnyék, bot, és rabruha harmasa az
eljelentéktelenitett szubjektum léthelyzetét jeleniti meg. Az arnyék egy szubtilis zéna attribatumaként
is értelmezhetd, mely az egyén létérzékelési tartomanyéban mint transzcendens létezé definidlodik. Az
arnyék lélektermészeti motivuma a jelentéktelen egyén, pontosabban a pusztuldssal, az isteni haraggal
szembeni egyén halalraitélt helyzetének megélésén alapul. Az eredendé blin mint képzet a rabsag alakza-
taval, a blinos, a kitaszitott, a szamuzott mitikus alakjaval 4ll parhuzamban. A szamiizott alakja visszatérd
motivum, hiszen az Apokrifben megjelend bibliai elem a tékozlé fia alakjat manifesztalja. A tékozld fia
torténete tobb szempontbdl is kiemelend6, hiszen e hés a lazadas 6sbiinétdl hajtva az atyai asztaltol, a
disznok valyujaig halad. Mintha az &sbiin, a lazadas &sbiinével terhelt szikar keresztény teoldgia koszon-

1 ,Szemkozt a pusztuldssal egy ember lépked hangtalan. Nincs semmije csak arnyéka van, meg botja van, meg rabruhdja van’”.



ne vissza, am jelen helyzetben egy messianisztikus arcél is belevegyiil e teologiaba, hiszen itt mar nem
az istenfit foldontuli alakja viseli a vilag terhét, hanem az egyén torékeny testi-lelki alkatara nehezedd
messianisztikus képzet hajtja a martir szerepében 1év6 koltéi ént e csendbdl megformalt istenképzet felé.
Visszatérve a vadallat képzetére: e riadtsag, mely a gyermek attributumaként jelenik meg, a teremtdi ha-
ragtol valo félelemként is értelmezhets. A gyermek motivuma transzfigurativ jellegli, hiszen képes az
alakuldsra (Neumann 2005, 81). Ebben az esetben tehat a gyermeknek egy devalvalodott, az allati 1ét felé
gravitalo képzete valik egyre inkabb meghatarozova. A gyermek mint fénygyermek (Boeree 2006) pusz-
tan egy messianisztikus, vezekl$ sorsképzetbe dgyazva jelenik meg, mely mar nem tartalmazza lényének
megvaltdi voltat, s ez iranyu torekvései pusztan szenvedést sziilnek. Tehdt a gyermek képzete mint egy
folyamatosan szenvedd, vezekld, am paradox modon folyamatosan megérkezd, tékozl6 fit kettésségében
létezik. A Pilinszky-lira e kettGsségei, a szenvedés—megvaltas és a latds—semmit latds paradox egyiittesei e
teoldgia mélyebb értelmezését siirgetik. A blinnek s biinhddésnek irrealis képzetei halézzak be Pilinszky
lirajat. Az eredend6 blin meg nem fogalmazott, s meg nem fogalmazhat6, 4m paradox médon kimon-
dott jelenléte érezteti hatdsat. A lirai én az énnek, a személyiségnek egy irredlis megtestesiilése, egyediili
elszenveddje, s egyediili tuddja e blinnek ebben a kozmikus méret(ivé novesztett belsé térben. A messi-
anisztikus, vezeklé magatartas mint egy felfokozott fontossagérzet vélik uralkodéva. A fontossagérzet
ebben az esetben parhuzamba keriil a kivalasztottsag érzetével.

Visszatérve a Ravensbriicki passié cimi versre, kiemelend6 a karakter hunyorgasa. Mint mér azt fentebb
kifejtettem, a tobbiek koziil valo kilépés a kivalasztottsag tulfokozott fontossagérzetére vald utalasként is
értelmezhetd. Viszont itt a hunyorgas mar e karakter természetébdl fakad. Mintha egy megnevezetlen,
misztikus létezébe vetett hit egy transzcendens tudatzéndban értelmezné Gjra a lirai karakter identitasat.
Az Apokrif utolsé szakaszét a latds hatarozza meg. ,,Latja Isten, hogy dllok a napon, / latja arnyam kévon
és keritésen, / Lélegzet nélkiil latja dllani / arnyékomat a levegGtlen présben” strofaban érzékelhet6 latas
tobbdimenzids alakzat. Mintha az istenség alakzatanak latasa a kovetkezd versszakban onlatassa valna:
»Akkorra én mint a k4 vagyok. / Halott redd, ezer rovatka rajza / egy jo tenyérnyi tormelék / akkorra
mar a teremtmények arca” sorokban az isteni latas 6nlatassa alakul at. Az ,akkorra én mint a k6 vagyok”
onkép e transzcendens lény latasan keresztil tudatosodik a lirai szemlélében. Taldn azt is mondhatnank,
Osszeolvad e két alakzat, s mar nem beszélhetiink kiilon a lirai énrél s e kiilsé isteni szemlél6r6l.
Kétségessé valik az egyén, illetve a teremtmények, azaz az ,.én’, illetve az ,,6k” viszonya. Mintha itt nem
szamolhatnank pusztan az egyén megsemmisiilésével. A k6vé valas az ,,akkorra én mar mint a ké vagyok”
sorban valik érzékelhet6vé. A kévé valas jelenete a babiloni pusztulas bibliai jeleneteként is értelmezhe-
t6, viszont fel kell hivni a figyelmet e kép mitikus telitettségére. Feltehetd, hogy a pusztulassal szemkozt
vald hangtalan 1épkedés itt e pusztulasba vald, folytonosan jové idejii (meg)érkezésnek az apokaliptikus
léthelyzeteként is értelmezhetd. Viszont e teologikus alkotdi arcélbél fakaddan felvetddik az egyén-to-
meg problematikaja. A ,teremtmények arca ... az arcokon a rancok” félsorok valaszt adnak e kétpdlusu
problémaalakzatra. Lehetséges, hogy e teoldgia kollektiv karhozat- és megvaltasképzetet tételez fel. Pon-
tosabban, a halal az apokalipszis formajaban altalanos érvénytiként jelolédik ki a kové dermedés elesz-
tétikatlanodott halalképzetében. De mit jelent ez az irodalmi pszichoanalizis szempontjabdl? Pontosabb
valaszért talan az apokalipszis drnyjelentését kellene alkalmazni. A megmutatkozas, a megnyilatkozas, a
pusztuldssal valo szembenézés elviselhetetlen képzete manifesztalodik.

Fontosnak vélem tovdbbé az Apokrif zarérészének értelmezését. ,,Es konny helyett az arcokon a rdncok /
csorog ala, csorog az tires arok” sorokban feltling ranc-, illetve arokmotivum az elégia elsé szakaszanak
végére utal vissza, hol a gylrott foldek és a mulanddsag ranca tropusok 1j megvilagitasba helyezik az itt
érzékelhet6 problémaalakzatot. Az ismerés, megismerés, valamint a tudas, megtudds alakzatai kiemelt je-
lentdséggel birnak: ,,Ismeritek az évek vonulasit, / az évekét a gytirdtt foldeken? / Es értitek a mulandésig
rancat, ismeritek torédott kézfejem? / Es tudjétok nevét az drvasdgnak? ... Ismeritek a dermedt valyukat?
/ A mélyvilagi kint ismeritek?” A megismerés itt mar jelentheti a semmivel t6rténd szembenézés tragikus
helyzetét, mely értelmezhet6 akéar ugy is, mint a leképzett transzcendens 1ény, illetve az e koré sz6tt misz-
tikus halé destrukcidja. E tapasztalatbdl szarmazé katartikus élmény mint a megismerésbdl szarmazé



tudds értelmezédik. Erzékelhet6 a gytirdtt foldek, s a mulanddsag ranca képek bipoldris jellege, hiszen a
képi struktdra taloldalan a konny helyett az arcokon a rancok, s alacsorg tires arkok paradox képzete a
meghatarozd. Feltéve, ha az tirességet pusztan a térabsztrakcio eszkozének fogjuk fel. Az tiresség képzete
érzékelhetd, mutdlni kezd, s nem valik egyértelmiien azonossa a végsé tiresség, a misztikum tuloldalan
1év6 teljes materialitas képzetével. Mintha az itt manifesztal6d6 csordogalé semmi képzete figyelmeztetne
a koltéi tudat misztikumban gyokerezd identitasanak tovabbélésére.

A tovabbi értelmezésekhez alapot nydjthat a Négysoros cimi epigramma. A versben érzékelhetévé valik
Pilinszky opusanak mar fentebb kifejtett elesztétikatlanodott alapténusa. Az epigrammaban megjelend
targyak, alakzatok pszichés folyamatok ontéformajaként funkcionalnak. Az alvd szegek, a jéghideg ho-
mok, illetve a plakatmagany 6sszevont alakja emelendd ki. Az ,,alvo szegek a jéghideg homokban” urobo-
rikus dsallapotot titkkr6z6é képe meghatarozé Pilinszky e versében. A szeg egyenes vonalvezetést alakzat
elhelyezkedése a jéghideg homokban a homoknak a befogadé aspektusat hangsilyozza. Az itt megjelend
homok képzetének befogadd, feminin vetiilete valik hangsulyossa, mig a szeg mint maszkulin attribatu-
mokkal elldtott alakzat értelmezddik. Viszont az alvd szegek, illetve a jéghideg homok komplex alakzatok.
Az alvés itt mint e maszkulin alakzat attribituma jelenik meg. Am a szunnyadas problematizdlja a gon-
dolatkort, hiszen e maszkulin el6jelti mindség szunnyadasat foglalja magéba. A befogadé homok feminin
mindség. A homok hidegsége pusztan e n6i mindségnek a megjelenési fokara utal. E ponton megerdsitést
nyerhet a fenti megallapitds, miszerint Pilinszky koltészetében az §sanyai képzet negativ, sotét aspektusa
dominal. A Négysoros cimU epigramma végén ismét egy haldlképzettel taldljuk szemben magunkat. A ,ma
ontjak véremet” sor a realis — a szubjektumra vonatkoztatott — pusztulds képe mellett e képzet mitikus
vetiiletét is hangstlyozza. A halalkép folytonos metamorfézisa figyelheté meg Pilinszky Janos lirdjdban,
a pusztulas realis képétdl egy irrealis halal képzetéig jutunk el. A mér emlitett Vesztéhely télen cimii ver-
sében megjelend pusztuldsképzet elementdris jelentésvilagot tiikkroz egy redlis, atélt jelentéskornyezetbe
helyezve. Ezzel szemben a Négysoros cimu epigrammaban megjelend képzet irracionalis, mitikus toltést.
A haldl e vers utolso sordban jelenik meg a legtisztdbban, am itt mar a felaldozas jelentéskorébe agyazva.
A misztikumban gyokerez halédlképzet az Introtusz cimi versben mar nem pusztan az egyéni lét meg-
semmisiilését, hanem ezzel egyetemben a tomeghaldl képzetével parhuzamot vonoé apokaliptikus meg-
semmisiilés stigmait is magan hordja. A ,,Ki ne félne? / Midén szemét az Isten is lehunyja / leborulnak
minden angyalok / és els6tétiil minden kreatira” sorokban megjelend szemét lehunyd Isten alakja tobb-
lettartalommal rendelkezik. Els6 ranézésre talan azt is mondhatnank, a pusztulds mélysége el6tt meg-
rendiilé isteni képzetet manifesztalnak e sorok. Viszont itt elényosebb lenne a vizsgalodast pusztan a
pszichikum emlékezete szempontjdbol folytatni. Ertelemszer(ien nem elvetendé az eldbbiekben felvazolt
isteni korporacié alkalmazasa sem, 4m érdemes felfigyelni ra, a pusztulas itt talné az isteni lény alakjan.

E probléma korbejarasahoz fontos alapot nyujthat a KZ-oratérium cimd mi, mely a halaltaborok at-
moszférajat idézi. Els6sorban fontos a térbeli elrendezés kiilonosségére felhivni a figyelmet. ,,A kisfia
all kozépen, jobbra téle a lany, balra az 6regasszony” — gyertyaval a keziikben. Fontos kiemelni e hdrom
személy kiillemét, ,,ruhdzatat” Az oregasszony feketében, a kisfiu sziirke kdpenyben, mig R. M. csikos
rabruhaban van, s ez utolsénak kivaltképp fontos a szerepe, amennyiben az elébbiek tiikrében kivan-
juk folytatni az értelmezést. E parbeszéd elsé kiilonos megnyilatkozasa a ,,mintha szegeket raztak volna”
sorban valik érzékelhet6vé. Jelen esetben a szeg mar nem a korabban megallapitott uroborikus allapot
titkrozéje. Az oratoriumban ez az alakzat visszatalal e sajatos teologiai vonatkozasu gondolatkonstrukcio
metafizikai alapparadigmaihoz. A szeg e sajatos gondolkodasi rendszerben a kultara altal orientalt jelen-
tést idézi, mely modositja a szeg alakzatanak eddig hasznalt értelmét.

Tovabba fel kell figyelni R. M. folyton visszatéré mondataira, amelyekre a legszemléletesebb példak a
»Félalomaktak, td és cérna’, valamint a , Késore jar. Marcsak a rabruha / kifoszl6 cérnaszéla van velem.
Letépem és szamba veszem a cérnat. / Itt fekszem holtan a nyelvem hegyén” sorokban taldlhatok. A mar
fentebb emlitett fogoly—foglar viszony itt is visszacseng.

A rabnak és a rabsagnak drnyjelentései, a rabnak, a vesztesnek a halalraitélt helyzete intenziven érzékel-
het6. A nyelv hozzaérintése a rabruha kifoszlé cérnaszalahoz mint a pusztulds alakzata értelmezédik. A



gondolati struktdra kotddik a fentebb kifejtettekhez, hiszen itt is mintha visszacsengne a predesztinalt
sorsképzet alakzata. A ruha mint a kiilsé valot megjelenit6 képzet mintha énmaga jelentéstartalmat a
belsé jelentéstartalmi szinthez kotné. Erdekes, s kiemelendd R. M. visszatéré mondata az ,,én orditoztam
a dobozban” A doboz-motivum a bezartsag létérzetét idézi. A bezartsag itt nem pusztan az emlékekbe
vald bezartsagot, a magnéziumlangban ég6 halottak visszatéré latvanyat jelenti, hanem tdlmutat magan
a szubjektumon, s e felvetésre a valaszt a vers (KZ-oratérium) szerkezetében kell keresni. Az elsé s talan
legfontosabb kérdés jelen esetben, hogy hanyan vannak, kik azok, akik kozott zajlik e parbeszéd, kom-
munikacid, vagy hogy egyaltalan az oratérium sorait autoném egységként vagy egymassal dsszetiiggd
gondolatrendszerként kell-e kezelni. A hdnyan vannak kérdés persze nem realis személyek szamara utal,
inkabb egymassal 9sszefliggd személyiségrészek komplex egységére. Feltételezhet, hogy az itt megjelend
figurak nem értelmezheték egymastdl kiilonvalasztva, s a miiben tetten érhetd sszekotottségiik valoja-
ban az oratérium komplexitasat is biztositja. Fel kell figyelni a korbejaré monologokra, hiszen e folyama-
tos egymast ismétlés teszi lehet6vé e karakterek osszeolvadasat, mely mint a szerepldk tiikorjatéka valik
érzékelhetévé.

Nagyon lényeges az 6ndefinialas aktusa. A varos mint az egyént magat definialé képzet bukkan fel. Ki-
emelendd a kisfit alakja, aki lebegtetett karakterével kivalik a sorbol. A gyermek kiemelt szereppel bir az
archaikus létszemléletben. Az oratériumban a gyermek nem infantilis képzetként valik érzékelhet6vé,
nem hordoz magaban infantilis jegyeket. Ezt az archetipust itt célszer(ibb mint a létet, a létezést, s ezaltal
a tovabbélést, a jovot jelold képzetként értelmezni. A pszichikum fel6l kozelitve a problémahoz, megalla-
pithato, hogy ismét el6tor a hatérhelyzet 1étérzete, a 1ét halalhoz-valo-1étként (Heidegger 2007) értelme-
z6dik at, hiszen Pilinszky lirajaban a valdsagban megtapasztalt létalap mint visszajaro traumatikus képzet
dominal. Viszont itt is felsejlenek e sajatos teologiai vilaglatas szélai, ugyanis megkérdédjelezddik a 1ét(iik)
bizonyossaga. A ,Nem ébredtem fel soha tobbé” illetve a ,, halalos csend” vagy a ,,mi is halottak vagyunk?”
arulkod6 mozzanat lehet. Pilinszky Janos koltészetében a kiemelkedd jelentéséggel biré metafizikai (sem-
mit)latas egy koztes, absztrahalt térben értelmezi Gjra a KZ-oratérium karaktereit.> Fontos kiemelni a
monstrancia® képzetét, mely mint a szentséggel azonosul6 szimboélum jelenik a kolteményben (Eriugena
1959). Am az itt megjelend szakralis képzetek folyton visszatérnek, s az ismétlédések nem puszta repro-
dukciok, hanem é4tértelmezések is. A csend misztériuma a Pilinszky-lira istenképzetének alapjellege, mely
mint ,haldlos csend” mutatkozik meg. A haldlos csend, a nemtudas (,Semmit sem tudunk” - a kisfia
ezzel zarja le az oratériumot) utal a (monstrancia alakjaban) megmutatkoz6, de nem megfoghat6 miszti-
kumra, mely mint isteni szentség manifesztalodik a versben, s ezzel az aktussal a monstrancia mint targy
tulmutat 6nmagan, s a kolt6i szubjektum szamaéra valosként felfogott transzcendens létez6t manifesztal.
A pszichikum oldalarol viszont az értelmezés kevésbé teologikus. A megértés alapfaktora itt maga a pére
szubjektum. Pilinszky Janos lirdja a XX. szazadi empirikus valdsagot is kozvetiti, sziikszavtian, puritan
egyszeriiséggel. Fontos kiemelni tehdt a realitasban gyokerez6 1étélményt, mely mint visszatéré mozza-
nat hatdrozza meg verseinek hangulatdt. Gondoljunk a KZ-oratdrium képére, a magnéziumlangban égé
halottak latvanyara.

A tovébbi vizsgalodasnak kitéing kiinduldpontja lehet a Nagyvdrosi ikonok kotetben megjelent Tenger
cimi vers. A Tengerben anyai motivum manifesztalodik. A tenger képzete a jungianus analitikus pszicho-
légidban nem pusztan a magna mater archetipusa, hiszen e képzet transzcendens vonatkozasokkal bir,
6nmagan talmutatva képes az istenség imagodjaval torténd azonosulasra (Boeree 2006). ,,Tenger, mondtad
haldokolva / s azéta ez az egy szavad / jelenti szamomra a tengert / azt is talan hogy te ki vagy. / S azt is
taldn, ki vagyok én?” sorokban is megjelenik a tenger-motivum, akarcsak a A héhér szobdja cimti versben,
ahol ennek az alakzatnak a nemldatasa valik fontossa. A nemlatds a Pilinszky-lirdban paradox médon mint
valaminek a latasa valik érzékelhet6vé. Ez az alakzat kettds természetli. Egyfel6l a latas mint a kiillem lata-
sa, masfeldl az objektumon torténd tullatas, lényeglatas érzékelhetd. Visszatérve a Tengerhez, kiemelendd
a halal képzete, mely az anya haldlaként nyer értelmet. A bezartsagérzet minduntalan a gyermek imagoéja-

2 ,Nagyon messze és egészen kozel” - sor is szemléletesen érzékelteti e tér absztrahalt mivoltat.
3, A monstrancia ... Urmutatd, szentségmutat6: az Eucharisztia iinnepélyes megmutatdsara szolgalé liturgikus edény, melyben
csiszolt kristédlyon vagy tivegen keresztiil 1athaté a lunulaba fogott Szentostya” — Katolikus lexikon



val Osszefliggésben jelenik meg. A gyermeki énrész e szorult helyzetére példat talalhatunk akar az Apokrif,
a Tenger, illetve az Egy életen keresztiil cimu versekben, hol - kivaltképp az Egy életen keresztiilben — egy
ismeretlen blintudatérzet szélal meg. A bun a jungi gondolkodasban mint eredend6 biin nyer értelmet,
hiszen sok esetben az egyéni biintudat homélyaban is ott rejt6zhet az eredendd biintudat valédisaga.
Pilinszky lirajaban a kilokddéssel szemben taplalt félelem szolal meg. A teologizalas jotékony kode mes-
terien elfedi ezt. Talan gy is fogalmazhatnank, hogy a teoldgianak itt elharito szerepe van. Ugyanis e
koltészetben érzékelhetévé valik egy irrealis blintudat, mely tulnd a karakteren, am a teoldgiai hattér
jotékony homalyba, vagy vakité mennyei fénybe helyezi az igy kevésbé érzékelhet$ problémat. Az el nem
kovetett biin létezik, folyamatosan érzékelteti hatdsat. E paradoxon ad okot a biin létezését illeté gyanura.
Am kérdéses, a biin nem fed el semmit? A btin(érzet) magaban az ok, s e teoldgiai halé konstruktdre?
A Pilinszky-liraban e bintudat mogott érzékelhet6 egy félelem, mely a liraban szerepld gyermek szorult
helyzetében ragadhat6 meg leginkabb. A félelem pontosabb kifejezéssel veszélyeztetettség-érzet, mely el-
uralkodik a karakter pszichikuman, s egy teoldgiai sztir6 e félelmet mar mint felfokozott fontossagérzetet
definidlja, mely érzetet felhasznalva képes megtartani a szubjektumot e lekorlatozott, infantilis allapota-
ban. A felnovés mint ebbdl az allapotbol valo kilépés értelmezédik, mely megengedhetetlen e tévképzetek
szempontjabol. A fejl6dés itt lehetetlen, mivel e képzetek feladasaval jar, mely e létrehozott, atteologizalt
valdsag pusztulasat, apokalipszisét vonja magaval. A Pilinszky-lira binképzete nem pusztan 6nmagaban
1étez6 tényezd, mogottes tartalomként jelen van egy folytonos szorongas, félelem, veszélyeztetettség-ér-
zet. Persze az elméleti megkozelitéstdl elrugaszkodva valos életrajzi oka is volt Pilinszky folytonos szo-
rongasanak, hiszen tjholdas f6szerkeszt6i korszaka alatt hatdsagi megfigyelés alatt 4llt, innen a szorongas
atsziiremkedhetett a szubtilis koltéi zonédba (Czeizel 2000).

Osszegzés

A Pilinszky Janos koltészetében érzékelhetd teologia egy motivikus halot képez, mely sok esetben elhdrito
mechanizmusok forrasaként mikodik. E teoldgia nem tekinthetd a keresztény teoldgia miivészi ajraalko-
tasanak, hiszen e reprodukcios folyamat nem mondhaté vallasi indittatastinak. A fel nem dolgozott trau-
mak szervesen integralodnak koltészetébe, s a teoldgiai hald altal szakralis vonatkozasu értelmet nyernek.
A szentség felé gravitdlo alakzatok értelemszertien nem foghatok fel csupan a szubjektum produktumai-
nak, hiszen e realitdsban gyokerez6 traumatikus képzetek sokszor tilmutatnak 6nmagukon, s latens tar-
talomvildgukat felvillantva a kollektiv tudatban gyokerez6 vetiiletiiket is manifesztaljak. A Pilinszky-lira
meghatarozé alakzata egy apokaliptikus jelenésbe visszatéré halalképzet. Am az apokalipszis kettds ér-
telmi szféraval rendelkez6 fogalom: a fizikai megsemmisiilés/valldsi értelemben vett apokalipszis mellett
a megmutatkozds, feltaras is dominans jelentés, s ez utdbbi kivaltképp fontos Pilinszky Janos koltészete
esetében. A megmutatkozas az 6 lirdjaban mint megtekintés, szembenézés értelmezédik, mely a teoldgiai
tartalmak destrukcidjaban aktualizalodik.

E lebegtetett dllapot fenntartdsa érdekében sziikséges a teoldgiai hald, mely e megélt traumatikus képze-
teket feltorésiikkor egy transzcendens térben meriti el. Am a szorongas problematizalja e gondolatkort,
hiszen a blintudat mogott érzékelhetd a félelem a kilokddéstdl, az anyai képtdl torténd eltavolodastol. Az
eltavolodas késleltetése 1étrehozza a kolt6i szubjektumnak e képzetrendszerben valé tovabbélését. A ki-
16kddés, a fejlodés e képzetkomplexum elhagyasaval jarna, mely megengedhetetlen, hiszen e rendszerben
torténd megmaradas valik az tidvoziilés irraciondlis képzetének zalogava.

Pilinszky Janos esetében fontosnak vélem kiemelni latens homoszexualitasat (Czeizel 2000). A homosze-
xualitds e kétpolusu vilaglatas titkdz6pontjaként is érzékelhetd, hiszen ami a pszichikum oldalardl kiélet-
len marad, az itt egy bels6 zondban a biin stigmait vonja magadra, s gerjeszthet egyfajta folytonos biintu-
datot, melyet a teoldgiai hdlé mint isteni akarattal szembeni biint értelmez at, am az egyén tehetetlen e
problémaval szemben, s blinként haritja magara homoszexualitasat. Az altalanos vélekedéssel szemben
ezért kérdéses, el tudta-e fogadni nemi identitasat, s hogy a homoszexualitasatdl valo elhatarolédas nem
legékesebb bizonyitéka-e nemi iranyultsaga blinként torténé stigmatizaldasanak? Koltészetében megjele-
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nik egyfajta erotizald visszhang, am kérdéses, hogy ez nevezhet6-e az elfogadas legcsekélyebb jelének is.
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,EN ORDfTOZTAM A DOBOZBAN™

A ndi és a férfi szexualitds Tolnai Otté miiveiben

Bevezet6

A nyelv segitségével korvonalazhatova valik egy adott korszak testképe, felfogasa, az intim szféra tarsadal-
mi narrativaja. Tolnai Ott6 két parnovellajaban (Brilidns és Mi lesz, ha dsszeragadunk, mint a kutydk?) ki-
valdan feltérképezhetjiik a férfi és a néi szexualitas ,,jellegzetességeit”. Dolgozatom arra a kérdésre keresi a
valaszt, hogyan artikulalédik a néi szexualitds, miféle nyelvi eszkozokkel jelenithetd meg, vajon vannak-e
differencidk a néi és a férfi szexualitas kozott, ha igen, melyek ezek, hogyan nyilvanulnak meg. Relevans
kérdés, hogy kiilonbozik-e egymastdl a nemek nyelvhasznalata a szexualitasban. Vajon Tolnai is a néi ne-
met a férfi nemhez (a kdvetendd példahoz) hasonlité dogmatikus kulturalis 6rokség tudataban irta-e meg
e két novellajat, vagy egy teljesen mas perspektivabol? Vajon a szovegeiben fellelheté-e a fallogocentrikus
és a heteronormativ latdsmaod?

A test és az irodalom

»A kulturalis (irodalmi) szovegekben megjelend testképek nemcsak, hogy a kulturalis mintakbodl szar-
maznak, hanem 6k maguk hozza is jarulnak ezeknek a képeknek az alakitasahoz” - allapitja meg Jab-
lonczay Timea. Szerinte az olvasé a testnek és a narrativ szovegnek is csokkenti az autondmiajat, viszont a
szoveg és a realitds kozott hidat emel. ,,A korporealis narratologia a testet igy vizsglja, mint amely egy-
fel6l diszkurziv stratégiakon, reprezentaciokon keresztiil konstrualddik, masfeldl pedig olyan materialis
létez6ként miikodik, amely egy ideoldgiai inskripcidkat feliilird testet is megképez, a masik, szomatizalt
test-szoveget is 1étrehozza” (Jablonczay 2011, 102-105).

A nyugati hagyomanyban még ¢l az a képzet, mely szerint a test a tarsadalomellenes vagyak gytjtShelye,
melybdl minden rossz kiindul, képes megdonteni a tarsadalmi harmoniat is. Ez pusztan egy kulturalis
konstrukcid, a hatalomnak egy olyan eszkoze, mellyel iranyitani, befolydsolni tudja a kozosséget (Miiller
2009, 71). A szexualitds vonatkozasaban is, illetve korunk egyéb aspektusai szempontjabdl is a testet vi-
szonyrendszerekben tudjuk vizsgalni, az emberi test sszehasonlitasok révén valik lathatova a tarsadalom
szamara. Nem lehet elvonatkoztatni a kulturalis hagyomanyoktdl (mert ezek generaciérdl generaciora
6roklédnek), ratelepszenek a tudatunkra, s befolyasolnak, irdnyitanak. Természetesen ez a folyamat nem
tudatos, csak sodor benniinket az ar (Miiller 2009, 73).

»A test leértékelése a szubjektum javara egyben térkoncepciot is feltételez. Genette szerint is a leiras célja
a térbeli dimenzio reprezentalasa, meghatarozza a latassal kapcsolatos effektusok hasznalati modjat. A le-
iras a cselekvés latvanyat is nyujthatja, de a narrativ eljarasokat mint latvanyokat is leirhatja. Ha igaz, hogy
az irodalmi szovegek térbeli elrendezése a tarsadalmi folyamatoknak engedelmeskedik, a narrativ test
egyfeldl a tarsadalmi tér alkategoridjaként értelmezhetd, a test pozicidja pedig onnan, a tarsadalomban
betoltott szerepe altal lesz érthetd, a tarsadalom elvardsait is lathatova teszi” (Jablonczay 2011, 106-112).

NG6i perspektiva - szexualitds

A szakirodalom szerint Tolnai Ott6 miveiben a szexualitds nem tartozik a kdzponti témak kozé, viszont
az altalam vizsgalt két novella alappillérei a szex és a szexus. A két mi kozott tematikai és stilisztikai ha-

1 Pilinszky Janos KZ-oratériumanak e sorat Tolnai Ott6 Brilidns cim( elbeszélésének mottdjaként idézi (Tolnai 1987, 171).



sonldsagok is megfigyelhet6ek. Vizsgalddasom homlokterében a férfi és a néi szexualitds megnyilvanu-
lasai allnak. Kitérek arra is, hogy milyen széhasznalata van az egyik, s milyen a masik nemnek, vannak-e
kiilonbségek. A Brilidns cimii novella vonatkozasaban feltehetd a kérdés, hogy vajon értelmezhetd-e a néi
iras diskurzusrendszerében, mit jelent a néi perspektiva a szexualitdsrol valé beszédben, a néi elbeszéld
hogyan latja, definidlja a testet.

Létezik-e néi irodalom? Menyhért Anna a Néi irodalmi hagyomdny cimt konyvében hosszasan értekezik
arrol, hogy a kortars néi szerzok tiltakoznak a terminus hasznalata ellen, ugyanis szerintiik nincs kiilénb-
ség férfi és néi irodalom kozott. Véleményem szerint mindkét fél a sajat nemét tudja hitelesen reprezen-
talni, a kérdés, hogy az irasnak ez vajon célja-e. Felettébb meggondolatlan egy olyan néi perspektivabol
irédott mtivet, melyet férfi irt, elitélni, mondvan, hogy az nem hiteles. Teret kell adni minden ilyen torek-
vésnek, megvizsgalni a szoveget, az esetleges differenciakat.

Vannak-e a néi irdasmddnak sajatossagai? Diane Freedman a néi nem irdsmaddjat a kovetkezd szavakkal
hatarozta meg: harcias nyelv, a befogado attit(id, az asszociativ gondolkodas, az allanddan valtozé pers-
pektiva, a nem hierarchikus, személyes és nyitott szemlélet jellemzi a néi irok szovegeit. Az iras f6 célja
nem a hatalomszerzés vagy hatalomgyakorlds, hanem az intimitas létrehozasa (Menyhért 2013, 23).
Tolnai Ott6 Brilidns cimii novelldja néi perspektivabdl irddott. A novella vezérfonala nagyon aktualis,
ugyanis az egyes szam els6 személyt f6h6sné arrol értekezik, milyen a Németorszagban él6 vendégmun-
kas élete, milyen a munka jellege, kitér a fizikai munka nehézségeire, a rideg kozegre, a robotra. Beszél a
fajdalmairol, s arrdl, mennyire maganyosnak, idegennek érzi magat. Tragikus sorsa még dramaibba teszi
a novella hangulatat, a torténet kilatastalansagbdl kilatastalansagba csap at.

A narrator diszkréten nyilatkozik arrdl, hogy testét nagyon régen simitotta férfikéz, de 6 maga sem ért
mar régen 6nnon testéhez, ugyanis ,nagyon erds kezei voltak” (TOLNAI 1991, 151). Tetten érhet itt is
Menyhért Anna megallapitdsa, miszerint az 6nértelmezést a maszturbacio és a szexualitds egyéb formai
esetében dathatja a polgari kontroll és az illemtudas kotelezettsége (v6. Menyhért 2013).

A f8szerepl6, mikor férjét mezteleniil latja a halottasndl, radobben arra, hogy el is felejtette mar az ero-
tikus pillanatokat, s a testet latva arra gondol, vajon 6t majd ki viszi haza, ha aléltan rogy 6ssze valahol
munka kozben.

A szamtalan egzisztencialis kérdés megemlitése mellett a dolgozat mégis arra keresi a valaszt, miképpen
fejezi ki egy férfi a néi szexudlis gondolatot. Tolnai nagyon visszafogottan fogalmaz, nagyon sztikszavuan,
témondatokban nyilatkozik, ha a test és a szexualitas kertil szoba. Ahogyan Deborah Cameron is meg-
vilagitja, a nyelv az a legerételjesebb definitiv/reprezentativ médium, melynek értelemformalé ereje van
abban a kérdésben, hogyan viselkediink, mit ildomos tenni, hogyan kell szexualis lényként viselkedniink
(mit hatdroz meg a norma). ,,Az a nyelv pedig, amely adott idében és térben rendelkezéstinkre all, hogy
szexualitdsrol beszélni tudjunk, jelentés befolyast gyakorol arra, mit tartunk lehetségesnek, mit tartunk
‘normalisnak’ és mit tekintiink kivanatosnak. A testet fel kell szabaditani a nyelv hatalma aldl - tartot-
tak a pornograf és erotikus irasokat ird szerz6k. Amerikabol indult az un. Free Lovers mozgalom, 6k az
obszcén nyelvhasznalatot allitottdk homloktérbe. Céljuk, hogy felszamolhassak a megbénitott szexualis
kultarat” (Kapus 2014, 4-5 ).

Tolnai felettébb gatldsos néi alakot formdl meg, ez a néi karakter a mindennapokban is gyakori, megszo-
kott, természetes léte a szenvedés. Tolnai néi szerepldjének jellemzéit Csorba Gydz8 Nemes Nagy Ag-
nest és koltészetét mindsit6 leirdsaban is felfedezni véltem: ,,meg lehet mutatni, hol sikeril kiszabadulnia
ndisége bilincseibdl, s hol hull vissza megint forr6 belenyugvassal természetes korlatai k6zé” (Menyhért
2013, 78).

Ahogyan Menyhért Anna is megallapitja, ez a megnyilvanulas (a n6i nem megbélyegzése, sztereotipizala-
sa), leirds a kultirankban nagyon jol ismert, a néi oldalt értéktelenné, semmissé teszi. Csorba Gy6z6 Ne-
mes Nagy Agnes verseskotetének ,, kénnyebb megértése” miatt veszi figyelembe, hogy az ellenkezd nem-
hez tartozo kolté irta a kotetet, habar az ,,esztétika torvényei nem nemhez kotottek, jelen esetben mégis
elkeriilhetetlen, hogy ezt szem el6tt tartsa. Csorba nemi oppozicidkkal él, rengeteg jelzGvel és igen sulyos
szavakkal, melyek egyértelmtien a n6i nem értéktelen, gyermeteg mivoltara utalnak (Menyhért 2013, 78).



A f6hdsnd karaktere jellegzetesnek mondhato, ugyanis szégyelli 6nnon testét, erotikus gondolatait. Mikor
szerelmi jatékra kérik fel 6t, vivodni kezd, hogy melyik opcid lenne a helyes: az, ha elfogadja, vagy az, ha
nem. Természetesen az elutasitas mellett dont:
»A Herr Hartmann is le akart fekiidni velem. Azt mondta, akkor okményok nélkiil is elintézi a
nyugdfjamat. En nem akartam nem lefekiidni vele, de lefekiidni sem akartam. Megkinalt likérrel.
Azzal, amit én vittem neki ajdndékba. Es azzal a szeplds kezével benytlt a szoknydm ald. De én
elkaptam a csukléjét. Es szoritottam. Es 6 sz{ikolni kezdett. Konyorgott, engedjem el. Nem enged-
tem el, de kozben arra gondoltam, én nem akarok nem lefekiidni vele, de lefekiidni sem akarok”
(Tolnai 1987, 182.)
A férfival valé érintkezés és a szexualitds szorongast kelt a f6hésnében. A férfi kezdeményezése, a szoknya
felhtzasa olyan emléket, alkalmat idézhetett fel benne, mely kellemetlen volt szamadra, vagy teljes mérték-
ben elidegenedett az élvezettdl, a latvanytol, vagy pusztan a tarsadalmi kontroll miatt utasitotta el a férfi
kozeledését (ami persze tudat alatt befolyasolja).
A novelldk elemzése alapjan megallapithato, hogy Tolnai néképe, illetve néi perspektivaja steril, dogma-
tikus alapokon nyugszik. A Brillidnsban a periféridra szorult nét tematizélja, egy olyan nét, aki nem meri
felvéllalni gondolatait, igy nem is foglalkozik veliik. Tehat a novella nem szabadult meg a fallogocentri-
kus hagyomanytdl, nem is ad semmiféle kreativabb megkozelitést. A néi irodalmi hagyomany Menyhért
Anna szerint ,,kong¢” és tires, ,ismeretlen” ,,A Virginia Woolf-i »sajat szoba« nincs meg. Hidanyként 1éte-
zik. A szoba lehetne a beszéd terepe, a hely, ahol a n6 megszolitja a férfit. Elmondhatja, hogy nem szereti.
Nem azt, hogy szereti. Azt, hogy nem szereti. Ahhoz, hogy fiiggetlenségét elérje, szakitani kell, még ha ez
hazugsag is, mert a ndiség és a beszéd — a koltészet — nem Osszeegyeztethetd. Nincs néi beszéd. Nincs néi
koltészet” (Menyhért 2013, 82).
Vajon amikor egy férfi egy n6rdl ir, nem fosztja-e meg az identitasatol, autoritasatol, sajatossagaitol? Hi-
teles-e az, ahogyan Tolnai lattatja a nét, a néi lelki vilagot? A felszint sikeresen reprezentalja, a né mindig
erds, védelmet ad, viszont nehéz idészakokban emocioit ketrecbe zarja, hideg tud maradni, vagyis képte-
len kiteljesedni. A né bizonyos id§ elteltével, a sors kegyetlenségeinek koszonhetéen rideggé valik. Teljes
mértékben kezelni, kontrollalni tudja érzéseit, viselkedését, s késziklaként all sajat laban. Ezt lathatjuk
a Brilidnsban is. A megkeseredett, bigott nét. Dogmatikus gondolatrendszerek még mindig léteznek és
létezni is fognak. A novellabdl hianyzik az intimitds, Tolnai atsiklik felette, ugyan ir rola, érinti, de nem
hitelesen, nem részletezi. A témondatokkal, a sztikszavisaggal, a ,ketrecbe zart” néi karakterrel sterillé
teszi az intim szférat, azért, hogy a néi felet ne érhesse az a vad, hogy tulsagosan emocionalis, hogy a lelki
megnyugvast vagy harmoniat keresi egy-egy aktusban, parkapcsolatban, vagyis egy berogziilt, megcafol-
hatatlannd valt gondolatmenet alapjan alkotja meg a f6h3dsné karakterét, torténetét.

Nyelv és szexualitds

Kapus Erika tanulmdanydban olvashatjuk, hogy Deborah Cameron is nyomatékositja, a szexualitds nem
csupan a beszélé/megnyilatkozo identitasanak osszetevéjeként kap relevans szerepet a nyelvhasznalat-
ban. A szexualitds az ember szamara nemcsak 0sztonos jellegzetesség, hanem kulturalis viselkedés, mely-
nek jelentése van. Jesse F. Battan szerint:
»la]z az er6feszités, hogy a nyelv segitségével ellenérzésiink alatt tartsuk az erotikus képeket és
impulzusokat, feler6sodik a 19. szazad folyaman. Valdjaban ez jatssza a kozponti szerepet a vikto-
ridnus szexualis ideologia kialakulasaban. Az érzéki vagyak iranti bizalmatlansaguktol vezérelve,
a viktorianus moralistdk azon dolgoztak, hogy beleneveljék a szégyenérzetet az erotikus ingerekre
adott reakciokba, s az erkolcsosséget a gondolkodasban és beszédben legalabb annyira timogat-
tak, mint a viselkedés terén. Abban a meggy6z&désben, hogy az egészség és a tarsadalmi stabilitds
megkivanja a szexualis vagyak szigoru szabalyozasat, ugy probaltak meghatarozni a szexualitasrol
sz0l6 vitak tarsadalomfoldrajzat, hogy éles kiilonbséget tettek a nyilvanos térben és a maganélet-
ben illendd nyelvhasznalat kozott” (Kapus 2014, 4-5).



Keith Harvey és Celia Shalom Encoding sex, romance and intimacy (1997) cim@ konyviikben arra mutat-
nak ra, hogy nyelvi formaba 6nteni vagyainkat messze meghaladja verbalis képességeinket. A vallds, ami
komolyan ranyomja bélyegét az onkifejezésre és erés tabujelenségeket general a szexualitas koriil, még
inkabb megneheziti a helyzetet (Kapus 2014, 4). Legyen sz6 akdrmelyik nemr6l, mindkett$ abban a nehéz
helyzetben van, hogy nyelvileg korlatolt, probalgatja feszegetni a hatarokat, atlépni 6ket. Viszont, ha egy
ellenkez8 nemt szereplét a sajat nemiink jellegzetességeivel irunk meg, az hiteltelenné és komikussa teszi
az abrazolast, de az is megtorténhet, hogy egyaltalan nem tudunk kilépni sajat nemiink nyelvi korlatai ko-
zill, s a masik nemet a sajat képiinkre formaljuk. A Mi lesz, ha dsszeragadunk, mint a kutydk? esetében az
elbeszél6 férfi és az egész vilag patriarchalis, a torténetszalakban megjelend néi alakok pedig azonosulnak
e vilaggal, maszkulinna valnak, szohasznalatuk is atalakul.

A Mi lesz, ha dsszeragadunk, mint a kutydk? cim( novellaban a szaimos igazan izgalmas ndi karakter mel-
lett egy olyan férfi all, akinek a szex csupdan egy deficit sziikséglet (a Maslow-piramis legaljan helyezkedik
el az evéssel egyiitt), a néket és nemi szerviiket obszcén szavakkal illeti, a néi test és altalaban a test az 6
szamara értéktelen. Tolnai néalakjai kozott fellelhetd a frigid, a nimfomanias, a prostitudlt, a szadista n
is. E n6alakok a Tolnai-opusban mds miivekben is megtalalhatéak: a prostitualttal taldlkozunk példaul A
tengeri kagyloban, de mds novellakban is, viszont masutt fontos szerepet toltenek be az intellektudlis tars-
ként megjelend nék, akik a Mi lesz, ha dsszeragadunk, mint a kutydk?-ban nem fordulnak el6. Kiemel-
hetjitk még az elérhetetlen és imadott nét, aki ugyancsak gyakori, s altalaban gyerekszereplék allnak vele
»szemben”, gondoljunk csak A tengeri kagyld, az Ordégfej vagy az O! avagy Eva hdttere cimt irdsokra. A
Mi lesz ha 0sszeragadunk, mint a kutydk? f6hése lealacsonyitdan nyilatkozik a nékrél, de ami még pikan-
sabba teszi a novellat, az a néi alakok szohasznalata, a néalakok is obszcénul nyilatkoznak meg, ahogyan
a férfi f6szereplé.

A vizsgalt novella nyelvezete igen szabados, az elbeszél6 néha tulzasokkal él. Halmozza a szexualis aktust,
a testiséget, a nemi szerveket degradal6 kifejezéseket (mammogunk, vartyula, picsa). Tolnai ebben az
elbeszélésben a férfi perspektivajabol szolal meg. Egy olyan férfit formal meg, akinek a szexuadlis aktus
pusztan szitkségletkielégités, semmi tobb. A pére testet latva obszcén szavakat szajkdz, melyekbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy a f6hés szamara a nemiségnek semmi jelent6sége sincs, hogy a néi nemet sem-
miképpen sem tartja egyenld félnek.

A két novellat 6sszehasonlitva szembetiinik, hogy az utobbi novellavilagban a n6i karakterek atveszik a
Hférfias” beszédstilust, 6k is vulgarisan nyilatkoznak meg, ahogyan a (férfi) narrator is. Eltlinnek a nemek
kozotti szohasznalati killonbségek. E novellaban illetlen szavakkal lehet megfeleléen leirni egy-egy néi
alakot (akar annak nemi szervét vagy a szexualis aktust, esetleg a karakter jellemét). Ebben az univerzum-
ban, s altaldban a Tolnai-opusban a patriarchélis tarsadalom mukodik, pulzal.
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Fehér Tamas

A SORS KOZOS, A NEVEZO NEM

Miért tavolodik el Gion Ndndor életmiive a kdnontdl?

E szoveg szerzdjének eredeti szandéka szerint egy szakdolgozat sarkalatos pontjainak lett volna az dssze-
foglaldja. A dolgozat — alcime szerint: Ez az iinnep a miénk, és Rojtos Gallai Istvin osztja a lapokat — Gion
Nandor vajdasagi ir6 regényeiben vizsgalja a sorsfordulok és iinnepi 1étszitudciok el6fordulasanak okait
és kovetkezményeit. A vizsgélat nem egy mondvacsinalt problémakor koriiljardsa, meggy6z6désiink sze-
rint az tinnepi dimenzidban felsejld lehetdségek nélkiil a gioni hésok jarhaté kiat nélkiil ragadtak volna
egy-egy torténelmileg kitttalanként meghatarozott élethelyzetben.

Az iinnepi létezést mint keret, megvaldsulas, lehetdség, eredet és cél sszefiiggésrendszerét azonban, faj-
dalom, nem tudjuk kivonatosan bemutatni, ez gyorsan tapasztalatta érett munka kézben. A dolgozat egé-
szének ardnyaiban megtort, zanzasitott verzioja helyett alljon itt néhany olyan, az tinnepvadaszat kozben
felszinre forgatott gondolatrog, amely talan igényt tarthat az olvasé megtisztel6 figyelmére.

Ezek a gondolatok, észrevételek foként Gion Nandor antimodernségébdl fakado korszertiségét jarjak koriil.

*

Lezaratlan, némileg nyugtalanité allapot, hogy még nincs eldéntve a Gion-dsszes helye a kényvespolcon
- vagy ha ugy tetszik, a kinonban. Az életmivet mintha folyamatosan formalna az alakul¢ torténelem;
ebben az a jo, hogy érezziik, egyiitt él a jeleniinkkel. Képes ra, hogy hasson, és arra is, hogy kdlcsonhatas-
ra formalddjon. Mindez néha a kdrdra van (jabb porréteg rakodik r4, elavul), néha viszont a hasznara
van (Ujabb jelentésréteg valik le réla, ragyog). Ez utobbi képessége kiilondsen izgalmassa teszi egy olyan
korban, amikor az dnbizalomtdl duzzado, kirekeszt6 populizmusra szinte mar csak az elefantcsonttor-
nyokbol kihallatszd, életidegen gajdolas kontrazik. Gion elég markans és 6ntorvényti alkotd volt ahhoz,
hogy kialljon az esére, és el tudja mondani, hogy milyen érzés megazni.

Az, hogy az ir6 Gion nem iranyzatok, elvarasok és normarendszerek szolgdja, hanem 6ntérvényt ember
volt, aki a szdmara adott erSterek egyikét sem érzi kizarélagos otthondanak, segitette az iréi kiteljesedést,
ugyanakkor hatraltatta az érvényesiilését.

»Kortdrs, Vigilia, Tiszatdj, Holmi, Forrds, Kildto, Es6 - sok mindent mondhatunk, de azt nem, hogy ezek a
folydiratok azonos olvasokdzonséghez szolnanak, szerkesztéik hasonléan gondolkodnanak” — érzékelteti
a kritikus (Arpds 2008, 165), hogy a szerz8 mily’ mértékben volt hajlandé és képes feliilemelkedni az ,,aki
nem veliink, az elleniink!” megkévesedett gyakorlatan. ,Gion tdborokon kiviil, tdborok f6l6tt 41I” (Arpés
2008, 165). Lehet, hogy ezt az igazsdgot valaha szemérmesen titkolni lehetett, ma azonban kozhely, hogy
a mindenkihez és senkihez sem tartozas allapota nem tesz jot az érvényesiilés esélyeinek.

Az iratlan szabalyok kévetkezmények nélkiili semmibe vételét mindenkor csak a kivételezett helyzetben
1év6 személyek engedhetik meg maguknak. Csak a kivételezett szerep — sdman, ird, falubolondja... - fel-
vallalasa mentesitette az egyént; ezt a szerepet aztan viselni kellett, kompromisszumok nélkiil, ltalaban
mindhalalig. Ha kideriilt, hogy a szabalyszegé nem szent vagy bolond, akkor végérvényessé valt, hogy
sosem volt az (atverte a kozosséget), amiért tollba s katranyba illett forgatni.

Gion Nandor személyes attributumai a felsorolt variansok koziil leginkabb az ir6éval egyeznek, még ha
ezt tobben igyekeznek is megkérddjelezni. A szakma, vagyis a kritikusok alldsfoglalasa ambivalens volt
és maradt ez iigyben. Ir¢ vagy falubolondja? Tisztelet jar neki, vagy toll és szurok? A korabeli recep-
ci6 nem volt makulatlan, féleg vajdasagi (akkori szOhasznalattal: jugoszlaviai) biral6i részér6l. A birald
hangok iddvel elhalkultak, mintha az egyre sokasodé miivek egyiittes ereje lehengerelt volna minden



ellenallast; nehéz lehetett alapjaiban megkérddjelezni egy olyan életmiivet, amelynél sohasem tudhatjuk,
hogy valamely vélt hianyossaga (gondoljunk csak a mtivek mar-mar primitivnek mondott nyelvezetére!)
nem éppen az egészet erdsiti-e? Elvégre a dolog miikddni latszott, Gion tobbszordsen bizonyitotta, hogy
kivalo képességekkel megaldott ird, akit az olvasék olvasnak, méghozza elészeretettel, a magyarorszagi
kortars kritika pedig elfogadja, és hellyel-kozzel kivételes jelentdséglinek nevezi. Elmult par évtized, és
a Gion-kultusz épiilésével parhuzamosan azt tapasztaljuk, hogy indexen tinik fel a szerzé neve - vagy
egyaltalan fel sem tlinik, mert elhallgatjak. Mondhatni, a gyana arnyéka tovébbra is az életmiire vetil.

*

Nem tett jot az érvényesiilés esélyeinek az sem, hogy az életmivet vizsgalva ugy tlinik, mintha a szerz6
a semmibdl robbant volna be az irodalmi szintérre, latszolag tudomast sem véve arrol, hogy mi toértént
a (poszt)modern fordulat utdni elsé kanyarban. Majd a Latroknak is jatszott tetraldgia harmadik és ne-
gyedik kotetérdl olvashatjuk, hogy ez a két konyv ,.els6 latasra a posztmodern, de még a modern regény-
poétikak felél nézve is korszertitlen regénynek tiinhet. Mintha valahonnan a 19. szazad masodik felébdl
csOppent volna ide a szerz6, mintha mit sem tudna a valdsaganaldg abrazolas, a torténelem és a torténetek
elbeszélhetdsége irdnti kételyekrdl...” (Elek 2009: 204). A Philos olvasdjanak bizonyara azt sem kell kiilon
bizonygatni, miért érezziik itéletnek, amikor egy Gion-monografia' cimlapon, vagyis hogy a kétet borito-
jan hozza le az 6sszegzének szant Gion-idézetet: ,,Szeretek mesélni. Leginkabb igaz torténeteket.”

A megallapitas mindazonaltal igaz, Gion Nandor szeretett és tudott is mesélni. Mégsem csak — a dilettans
irok terepének tartott — igaz torténetek felvallalasa példazza, hogy a sajat céljai megvalositasa érdekében
lerdzta magarol az Aktudlis Nagy Elmény csillimporat. A szarnyprobélgatés idészakara emlékezé Gion
szavait idézziik: , K6ztudott, hogy a habort utdn az un. Symposion-mozgalom kavarta fel leginkabb a vaj-
dasagi magyar irodalmi kedélyeket, hatasa begytlirtizétt az egyetemes magyar irodalomba is, és az évek fo-
lyaman figyelemre mélto értékeket teremtett. Az ujvidéki magyar tanszék elsé nemzedéke inditotta el, én
is ehhez a generécidhoz tartozom, persze hogy ott voltam az Uj Symposion folyéirat sziiletésénél, a tobbi-
ekkel egytitt hangoskodtam... ugy éreztem, hogy igaz tigy érdekében, érdemes célokért tevékenykediink.
A kissé harsog6 és az idénként szertelen csapkodasok kozben sikeriilt megkérddjelezni bizonyos tabukat
¢és dogmakat, megtanultunk kételkedni a kor politikai, irodalompolitikai igazsagaiban, kézben folyton az
igényességet koveteltiik masoktdl, meg szerencsére magunktol is. Felforgattuk és egészségesebbé, min-
denképpen korszertibbé formaltuk az irodalmi értékrendet, ebben elol jartunk magyar nyelvteriileten, és
eddig rendben is volt minden. A kisér6-zongékkel azonban nem mindig. A kozmopolitizmus egészséges
elemeivel egyiitt belopozott valami nyegleség is, tovabba a jugoszlavsag beteges hangoztatisa. Amig agy
éreztem, hogy ez csak dtmeneti taktikai huzas a felfutas érdekében, magam is bedlltam a szajk6zdok kozé,
de amikor észrevettem, hogy egyesek ezt tulzottan komolyan veszik, hatrabb htizédtam. Az els6 regénye-
im megjelenésével még inkabb.” (Fiizi 1998, 5-16).

Nos, ha egy tett élesen szemben 4ll ,,a jugoszlavsag beteges hangoztatasaval’, akkor az éppen az allamala-
kitas kozben ejtett sebek megpiszkalasa. Hallgatélagos konszenzus alapjan a magyar értelmiség koreiben
is az alapvetd jolneveltsége kérddjelez6dott meg annak a személynek, aki tekintetét elforditva a kozos,
jovobéli célokrol az egyéni/kozosségi, multbéli sérelmeket hanytorgatta fol. Ma gy latjuk, hogy a szerz6
tabudongeté magatartasa egy megkeriilhetetlen, a magyarsag egészét érintd, és azdta részben lezarult
folyamat — a megbékélés jegyében 2013 juniusaban Cstirogon a szerb és a magyar allamfok fejet hajtottak
a masodik vildghaboruban kivégzett artatlan dldozatok emléke el6tt — eldzményeként tarthatd szamon.

Mar a Kétéltiiek a barlangban cimi elsé Gion-regényben szembesiiliink a partizanterror megtorténtének
felmutatasaval, vizen usz6 hullak formajaban. A regénybéli Salamon 6nvallomasaban egy latszolag ha-

1 Gerold Laszl6. 2009. Gion Ndndor. Pozsony: Kalligram Kényvkiadé.



nyagul odavetett hatarozoszo (,,késébb”) egyértelmsiti a tényallast: ,,Mi féltiink nagyon éjszaka, mert ar-
rafelé sok embert megoltek a haboruban, és kés6bb is lattunk hulldkat a folydban uszni...” (Gion 2008, 97).
Véres valojaban aztdn a Testvérem, Jodb lapjain kerdil teritékre a téma. A regénybéli asztaltarsasag tagjai
esténként, a kocsmaban csoppnyi szanalom nélkiil vesézik ki Opatot; nem hajlanddk fatylat boritani a
multra, mi tobb, gunyos higgadtsaggal szembesitik az 6ket kiszolgalni kénytelen pincért 6nndn soétét
multjaval: hogy a hdbort utan sok magyar embert agyonvert.

»— Ez nem igaz — mondta a Fehér L6 - Vert 6 agyon szerbeket is.

- De f6leg magyarokat - mondta a Kovacs Pali” (Gion 2008, 139).
Ennek a parbeszédnek a variacioi még szamos alkalommal elhangzanak a regényben, hosszu és kitartott
jelenetei ezek a Testvérem, Jodbnak. Vagyis itt nem egy olyan, véletlen(nek tiind), elejtett megjegyzésrol
van sz0, mint a Kétéltiiek a barlangban cim regényben. Tom, Kovacs Pali, Bur és a Fehér Lo kitartdan
provokalnak; ugyanilyen kitart6 provokacionak mindsiiltek ezek a parbeszédek a regényen kiviili térben,
Gion Nandor jugoszlaviai magyar ird vilagaban. A jelenséggel bdséggel foglalkozik a szakirodalom, egy
aspektusra azonban mintha nem keresték volna a valaszt a tanulmanyok szerz6i: hogyan jelenhetett meg
ez a konyv? Koztudott, hogy a cenzura foglalkozott a Joabbal, ami még inkabb érthetetlenné teszi az
tgyet. Mintha a téma és annak direktsége meghaladta volna a cenzor ingerkiiszobét, aki ijedtében bizo-
nyos aktualpolitikai kiszdlasokat kifogasolt a miiben, elterelve ezzel a sajat maga és megbizdi figyelmét a
lobogé totemrdl. Gion - vélhet6en 6rommel — belement, hogy a megjeldlt részeket torélje a szovegbdl,
l1évén az ,opatos” jeleneteket tulajdonképpen senki sem kifogasolta. Akarmi is legyen az oka ennek a
cenzori mulasztasnak, ismerve a koriilményeket, azt kell mondanunk, hogy Gion csodaval hataros mo-
don bujt ki a hurokbol. Olyasféle haditett volt ez, amihez foghatot csak a regénybéli Rojtos Gallai Istvan
tudott produkalni egynémely szorongatott helyzetében. A parhuzamot majd a szerz§ is fel- és elismeri:
»a hulldmok lecsillapodtak koriilottem, és kialakult egy olyan cséndesen fortyogd nyugalmi allapot, mi-
szerint az iromanyaimra éberen kell odafigyelni, de nem érdemes kotozkoddni velem, mert sunyi modon
tigyis kioldalgok a bajbél - valamit tehat mégis sikeriilt ellesnem Gallai nagyapamtol” (Arpas 2008, 385).
Az ominoézus, a partizanterror tabujat feltard részletek tehat benne maradtak a szovegben, mas, kevésbé
jelentds részeket azonban meg kellett hiizni, amit a szabadsag izét éppen izlelgetd kortarsak nem hagyhat-
tak szo6 nélkil: kialakult a tobbszor, tobb helyiitt leirt Jodb-vita. A hatalmi erékkel szemben, Gion olda-
lan felsorakozott a halad¢ értelmiség zome; ,,A Symposion-nemzedék talan sohasem volt ilyen egységes,
mint ebben a vitdban” (Gerold 2009, 59)! A vita ismertté tette Gion nevét a magyarorszagi ir6i kérokben.
Es nemcsak mint botrdnyhdsét, hanem ugy is, mint olyan szerzdét, aki képes pusztén ir6i kvalitdsaval
kiemelkedni egy vajdasagi viszonylatban — és egyébként is — kivételesen erés mez6énybdl. Hiszen ne feled-
jilk, Gion Nandor Testvérem, Jodb cimi regénye a Forum Konyvkiad6 1968-ban meghirdetett regénypa-
lyazatéra késziilt, és a biralobizottsag dontése értelmében Gion kézirata nyerte el az elsé dijat, megel6zve
egyebek mellett Major Nandor Hulldmok és Domonkos Istvan A kitomdtt maddr cimt regényét.
A zajos és dacos siker utan sikertiil eggyel tovabb lépni. Gion megirja a Virdgos Katondt, talan legismer-
tebb regényét, egyben a Latroknak is jdtszott tetralogia els6 konyvét, amelynek ,,anyagat az iré csaladjanak
és sziiléfalujanak félévszazados torténelmi multja adja” (Horvath 2007, 163-167). Itt mar a kozponti sze-
repl6 helyett hése van a regénynek, aki - a szerz6hoz hasonlatosan - egyik f6 tulajdonsaga szerint f6l6tte
all a kornyezetének.

Erdekes parhuzamot mutat a szerzé és f6hése a tirsadalomban elfoglalt helyzete kozott (az alteregé ki-
fejezést nem szivesen hasznaljuk...) az, hogy a f6hds, Rojtos Gallai Istvan minden nap feljar a faluszéli
Kélvaria-dombra, 4ltalaban a tuki parasztokat nézi, akiket csinyanak és feketének lat. A regényben sehol
sem talalunk utalast arra, hogy a tobbség, vagyis a parasztok megszolnak vagy kivetnék maguk koziil a
normdkra fittyet hanyo, a dologkeriilé életmodjaval 6belélitk tulajdonképpen gunyt (iz6 ifjat. Mire fol
ez a kivaltsagos helyzet? A kiillonéllas privilégiuma, mondhatnank, kijar annak, aki képes felemelkedni



a val6sdgtol, vagyis: réviilni. Es csakugyan, hdsiink a Viragos Katona titkét kutatja, és amikor megfejti
(»el kell menni onnan, ahol a ronda dolgok torténnek, ki kell 1épni abbdl a képbdl, ahol a Megvaltot
korbacsoljak”), a regénybeli valds téren és idén talra utazik. Igen am, de a réviiléses utazasokrdl csak a
beavatottak sziik korének (Térok Addm, Rézi...) van tudomasa. Lehet, hogy a falusiak egyszertien csak
a falu bolondjanak tartottak hdsiinket? Rojtos Gallai Istvan egyébként majd késébb is igyekszik foliilrdl
tekinteni a tdjra; amikor mez&6r valik beldle, sz6 szerint magas 1616l tekint szét a hatdrban és éli — sdgora
észrevétele ez — a fizetett munkakeriil6k életét. Nem dolgozik egyébként a regényben spiritudlis tanito-
mestere, Szentigaz sem, tovabb4 nem dolgozik a zabolatlan Térok Adam és Véry Janos foldesur sem - 6k
mindannyian kivételes, ilyen vagy olyan modon erds, egyedi figurdi a regénynek. K6z6s bennitik, hogy
szamukra minden nap iinnep, vagy legalabbis szimukra minden napban benne van az tinneppé valas
lehetdsége. Es persze ugyanigy a szurokba és tollba forgatas lehetésége is.

*

Ha az els6é regényekben a sziirke arnyalatai érvényesiiltek Gion prozdjaban, most — habar a nyelvezet
tulajdonképpen tovabbra is redukalt - szinpompas valdjaban az olvasé elé tarul a bacskai rona megany-
nyi szine, hangja, illata. ,,Korabbi regényeinél hagyomanyosabb epikai formaban, szines epizédok lanco-
latabdl épitett szigort kompoziciéban ad gazdag tarsadalomképet a szazadelé6 soknemzetiségli bacskai
kisvarosarol” (Gorombei 2001, 288-289). Szogezziik le azonban, hogy ennek a kitarulkozasnak meg-
vannak a hatérai: Szenttamas sohasem lesz olyan egzotikus és buja kornyezet, mint a dél-amerikai milié.
Ezzel kapcsolatban idézziik Olasz Sandor gondolatait: ,,A Virdgos Katondban a mitosz, a legenda valik
a regény szemléletének és vilagképének kifejezési formdajava, s az imaginacié hatalmaba vetett megujult
bizalom a realitds és a fikcio kozotti oppozicié megsziinéséhez vezet. Nincs olyan burjanzé imaginacio,
mint Marquez vilaghirt regényében, a Szdz év magdnyban, Szenttamas nem oly mitikus méretdi, mint
Macondo” (Olasz 1998)

Gion Nandor a tényallast nem prébélja elkendézni, harsany, oda nem ill§ szinekkel meghamisitani. Iréi
palettdjara felveszi a lokalis szineket, koztiik a sztirke megannyi arnyalatat.

Elek Tibor monografidgjaban olvashatjuk, hogy ,,a harmincas évek elején az irodalomalapitd, a »helyi szi-
nek« elméletét kidolgozd Szenteleky Kornél kezdte el elGszor siirgetni a vajdasagi regény megsziiletését,
amit 6 ugy képzelt el, hogy »a magyarok és a szerbek regénye, a legtijabb id6k regénye« legyen, »amely
bacskai szineket, tipusokat és sajatos bacskai levegét stirit a konyv lapjai kozé [...] a magyar kozonséget
szenvedélyesen érdekli a szerbek mentalitasa, érzésvilaga és etnografiai sajatossaga. [...] Konnyu tehat
elképzelni annak a regénynek a sikerét, amely biztosabb kézzel, tobb hozzaértéssel, igazi esprit és couleur
locale-lal dolgozna fel a magyarok és szerbek életét és egymas kozti viszonyét.«” (Elek 2009, 29).
Némileg szerencsétlen pillanatban — a torténetmesélés hagyomanyahoz hasonlatosan a couleur locale
elmélet hagyomanyaitol az iranyad6 symposionista csoport meghatarozé alkotéi inkabb tavolodni igye-
keztek — megsziiletett egy, a Szenteleky altal megrajzolt elvardsoknak minden izében megfeleld, veretes
regény. Nem kétséges, hogy Gion egyetért a témavalasztas fontossagaval: ,,A tobbnemzetiségu dsszetétel
adott allapot, szamolni kell vele, és fontos ennek az abrazolasa. Az ebbdl eredd kérdések, legembersége-
sebb megoldasok egy ilyen kornyezetben, mint a Vajdasag, egyszertien olyan 6rok témak, mint a szerelem
és a halal mas kornyezetben. Nem mintha a szerelem és a halal nem volna mindeniitt 6rok téma, de nalunk
hozzdadddik ez. Errdl irni kell. Ha csak lehet, jol kell és igazul kell irni” (Gorombei 1994, 218). Egyvala-
miben azonban eltér felfogasban az elézetes elképzelésektdl: a magyarok és szerbek (és németek, zsidok,
totok...) regénye a kozos sorsot nem hozza kdzos nevezdre. Mindenkinek megvan a sajat szorzdja, amivel
értékeli az eseményeket. A kozos létet egyértelmilen magyar szemszogbdl lattatja a szerz. Allasfoglalds
ez tobbféle értelemben is; ismét szembe helyezkedik a jugoszlavsag eszméjével, a testvériség-egység gon-
dolataval. Vagy inkdbb csak nem tartja ezt a fajta eszmerendszert érvényesnek. Az egyenlGség eszméjének
tulzasba vitt hangoztatasa helyett Gion ramutat, hogy ezek vagyunk (voltunk, lesziink...) mi, és azok 6k.
Lehetiink jobbak, lehetiink rosszabbak, akar egyenldk is, de nem vagyunk egy test és vér.



Mindezeket figyelembe véve is egyet tudunk érteni Elek Tibor megallapitasaval, miszerint ,,a szarmazas,
a nemzetiségi hovatartozas Gion miiveiben hol meghatarozza az egyének cselekedetét, sorsat, hol nem,
de az életmii egésze mégiscsak azt a tanulsagot kozvetiti, hogy az emberség, a kiélezett helyzetekben em-
berként val helytallas nem szarmazas kérdése” (Elek 2009, 14). Arpés Kéroly megéllapitasat viszont mar
kétségkiviil tulzénak érezhetjiik: ,Gion regényében a nemzetiségi megkiilonboztetésnek éppugy nincs
szerepe, mint a valldsosnak vagy a szocidlisnak. A szerz6 szandéka, hogy belassuk: minden mellékes, fon-
tos az emberi érték” (Arpas 2009, 118). Ttlzénak taldljuk a megéllapitast, mert meggy6z6désiink szerint
ez a bacskai torténet masként lett volna elmesélve, ha a szerzje (és f8szerepléje) nem a magyar, hanem
valamely masik, itt €16 (vagy élt) nemzet tagja. Mdashol lennének a hangsulyok, és masok lennének a ki-
mondott vagy — a Gionra olyannyira jellemz6 — magatol ért6dé igazsagok a regényben. Hogy a regény(ek)
lapjairdl vett példaval érzékeltessiik mondanivalonkat, szerb (esetleg német, zsidé...) szemszogbdl latva
és lattatva a torténetet a narrator (és az 6 kezét mozgatd szerzd) bizonyos, hogy adott helyzetben mas-
ként osztja le a lapokat. Marpedig tudjuk, hogy a kartyaval ifji kora 6ta mesterien bano Rojtos Gallai
Istvan ugy osztotta a lapokat, ahogyan az neki tetszett, vagyis ahogyan a pillanatnyi kedve vagy az érdekei
megkivantak. Soha, egyetlen egyszer sem tévedett, vagy remegett meg a keze — cinkelt lapjai segitségével
atvette a szerencse, vagy ha tgy tetszik, a sors felett az iranyitast. Es ha mér a torténelem tgy forogta ki a
kerekét, ahogyan — a magyarok a haborukban mindig a rossz oldalon alltak, ez kozhelyként tobbszor is
elhangzik a Latroknak is jatszott konyveiben -, az ir¢ igyekszik legalabb a szamara oly kedves kisemberek
sorsat ugy igazgatni, hogy elégtételt nyerjenek a kiizdelmes mindennapjaikban.

Jarulékos és szubjektiv gondolatként jegyezziik le ehelyitt, hogy paradox moédon az olvaséban éppen
ennek a kizarélagossagnak a hatasara valik megélhetévé a gondolat, miszerint ahogy nekem, tigy a masik-
nak is meg lehet a maga érvényes torténete, amely ugyanolyan érvényes részét képezi az univerzumnalk,
mint az én torténetem — csakhogy az a térténet nem az én torténetem, nem az én szellemiségembdl fakad,
nem ldtom benne az eredetem és a jovOmet. Adott esetben: nem vagyok jugoszlav, mondja a gioni hés.
(Mas kérdés, hogy azokat sem hatotta at a jugoszlavsag eszméje, akik ezt a kijelentést rajta szamon kérik,
amint az elkovetkezé években ez bebizonyosodik.)

E kitéré utan térjiink vissza a Virdgos Katona keletkezésének idejébe, amikor még a helyi szinek 1étjogo-
sultsaga a téma. Vilagos, hogy a friss levegé utan vagyakozd j nemzedék, a ,,symposok” miért idegen-
kedtek a couleur locale-tél: azért, mert ha a couleur locale-rol beszéliink Bacskaban, akkor 6hatatlanul és
mindenek el6tt a porral belepett vilag szineit kell lefesteniink, amint ezt Kosztolanyi 6ta formalisan is tud-
juk: ,,Az alfoldi por, a bacskai por az, amirél eddig még semmit sem hallottam. Pedig az embernek csak
két hétig kell pacolddni ebben a sajatos bacskai atmoszféraban, hogy felfedezze ezt a kiilonds elementu-
mot, ezeket a sziirke, gégeszarito, tidéroncsolo, betegitd és altato szemcséket, melyek esténként sziinyog-
héalénkon dongicsélnek. Ez a por nem hasonlit semmihez sem. Ennek a pornak kiilon konstrukcidja,
kiilon kémidja, st kiilon lélektana van”? Bacskaban 6hatatlanul minden poros lesz, és f6ldhoz ragadt — ha
nem vigyaz magara, ilyenné valik maga a kolté is. A helyi szinekkel felvértezve tehat nem lehet magasra
emelkedni. Nyilvanvald, hogy Gion tisztaban volt ennek az iszonytaté mennyiség(i pornak a stlyaval.
Annak, hogy a helyi porszineket ne tagadja meg, de a muvet a porbdl, avagy a regionalizmus béklyéibol
kiszabaditsa, meggy6z3désiink szerint — egyéb iroi technikak mellett — igen fontos eszkoz volt Gion Nan-
dor regényeiben az események, személyek, egyaltalan a teljes regénytér éinnepi pompaban val6 gyakori
szerepeltetése. Itt idézhetjiik a Kalangya egykori szerkesztdje, Csuka Zoltan szavait, aki egyértelmiien
megallapitja a Virdgos katondrol, hogy ez a regény 4j korszakot nyit a vajdasagi magyar irodalom fejlé-
désében. A tudatos felemelkedés korszakdt. Es ezzel végleges kilépést a regionalizmusbdl” (Csuka 1974,
2007-2009).

A porral belepett ember nem almodhat nagyot és nem arathat fényes gy6zelmeket — de tinnep idején
minden lehetséges. Az tinnep a legjobb fényében mutatja meg azokat, akik a fénykorébe esnek. Mi tobb,
ez a fénykor nem egy kiviilrél fakado forras (mint a taborttz fénye), hanem legbeliil taplaljuk és hordoz-
zuk; magyaran, allhat valaki a valosagos fizikai térben kozvetleniil mellettem, 6 mégis hétkoznapi (értsd:

2 Kosztolanyi Dezs6: Alfoldi por. Megjelent 1910-ben.



nem magikus és csodara képes) dllapotaban fog leledzeni, amennyiben nem érzi sajatjanak az tinnepet, és
nem fiirdik meg annak a fényében. Amikor - és csakis ekkor! - eljon az én napom, akkor 6 kevesebb lesz,
mint én (vagy mi). Amennyiben 6 mégis sajatjanak érzi az tinnepiinket, akkor megsztinik 6-nek lenni,
egy lesz koziliink, és dltala csak er8sebbek lesziink. Az {innep tehdt nem internacionalista cselekedet,
inkdbb nemzeti felhangokkal teljes, exkluziv, kisajatithaté élmény. Ezen mit sem valtoztat, hogy — amint
ezt mar leszdgeztiik - a mésiknak is megvan a maga tinnepe. ,,En is félemeltem a poharam. Azt mondjak,
hogy ez a nap a miénk. Ismét Magyarorszag vagyunk” (Gion 1997, 27). Ez akkor is igy van, ha az olvasé
(és a regény szerepldi) el6tt vilagos, hogy nem kell ezer évet varni ahhoz, hogy majd valaki mas nyelven
- szintén nemzeti mércével mérve a ,,mi” névmas hatdsugarat - mondja ki ugyanezt a halatelt, egyszers-
mind provokativ mondatot. Azért harcolunk egymassal amiéta vilag a vilag, hogy egyszer elmondhassuk
- és hogy majd egyszer elmondhassuk, hogy egyszer elmondhattuk: ez a nap a miénk (volt).

*

A regionalizmusbdl nem elég kilépni, abba vissza sem szabad siippedni. Ehhez fenn kell tartani azt a bi-
zonyos, kiilonleges eréteret, amely lehet6vé teszi, hogy ne csak a helyileg hato torténelmi tények és egyéb
realitasok hatdrozzak meg a h6s6k mozgasterét. A torténelmi regény alapjaul szolgalé un. valésag mintha
diszletként szolgalna Gion Nandor szereplSinek cselekményéhez. A szereplék szamos szallal kotédnek a
diszlethez, a diszletben mozognak, de a kiilonleges allapotokban meg tudjak haladni annak kereteit. Egy
regényfolyamban tobb szdz oldalon, majd’ szaz év torténetét elmesélve nem konnyli nem meginogni,
kiilonoésen, amikor az tinnep mar nem képes ellatni a fontiekben leirt feladatat. Mire megirja a Latrok-
nak is jdtszott tetraldgia zaré konyvét, Gion Nandor a személyes életben elvesziti pozicioit és otthonat, a
regényben elvesziti Torok Adamot. Elmult az aranykor igézete, elmult az 4hitat ideje — az Aranyat taldlt
cimet viseld regényben a szereplok immar nem emelik a sziirke ég felé arcukat, és nem énekelnek zsol-
tarokat részeg ahitatban. Hanem cinikusak, j6zanok, spilerek. Aki még szinen van a szerepl6k koziil, alig
valtozott, de mar egy megvaltozott vilag megvaltozott torvényszerliségei kozepette kell helyt allnia. A
szerz0 tovabbra sem mond le abbéli szandékarol (kotelességének érzi taldn?), hogy hdsei utjat egyengesse.
De mintha mar 6 sem odafontrdl varnd a megoldast; lehajol, és alantasnak mondott miufajok eszkoztarat
felhasznalva igyekszik megoldani a feladatot. A valosagos szuperhdssé valé Rojtos Gallai Istvant gydze-
lemre juttatni titkos tigynokokkel és fejvadaszokkal szemben (eszkozei: egy kis ravaszsag sunyisaggal
vegyitve, a szép beszéde [,az ordoggel is szot lehet érteni”], az a bizonyos pakli cinkelt kartya, szitkség
esetén 16fegyver), szovevényes (egyesek igy mondanak: regénybe ill§) &rmanyok és nemzetkozi diploma-
ciai botranyok viharaban. Azt, hogy a szerz6 viszonyuldsa nem elutasit6 az alantas mifajok irant, kittinik,
amikor az id6s6d6 Gion igy emlékezik vissza gyermekkora meghatdrozé olvasmanyélményeire: ,, Amikor
megtanultam olvasni, akkor mar mindjart nagyon szerettem olvasni. Szenttamdason akkor még konyvtar
nem volt, konyv kevés volt, magyar konyv plane kevés volt. Poros padlasokon talaltam konyveket. Ezek
ponyvak voltak. A ponyvak kapattak ra igazan az olvasasra. Nagyon rossz regények voltak ezek, de példa-
ul Sobri Jéskat, az ri haramiat még most se felejtem. Kis, z6ld fiizetekben volt, folytatdsokban kinyomva,
és ez nagyon tetszett nekem. S 6riilok, hogy végigolvastam, tobbszor végigolvastam. Egyszertien végigol-
vastam azért, mert ezek nem voltak unalmas olvasmanyok. Azutan lett konyvtar is Szenttamdason, azutan
elkeriiltem Szabadkéra, ahol mar komoly konyvtér volt, és hit igényesebb irodalmat kezdtem olvasni. Es
akkor mar kezdtem helyére tenni a konyveket értékiik szerint, megéreztem mar, hogy mi az igényes iro-
dalom, és mi az, ami nem. A krimiknél is kezdetben mindent elolvastam, azért, mert a legtobbje izgalmas
volt, amig ra nem jottem, hogy van koriilbelill a vildgon harom-négy olyan jo krimiiro, akik nem unalmas
konyveket irnak, és igényesen irjak. A magam részérdl — és a magam részére! — tovabbra is megtartottam
azt a tanulsagot, és erre mindig emlékeztetem magam iras kozben is, amikor én irok, hogy probaljak nem
krimit irni, de prébéljak nem unalmasan {rni’™

Mindezzel egyiitt sem allitjuk, hogy a tetraldgia utolsé regénye egészében ponyva volna, azt azonban igen,

3 Gion Nandor nyilatkozott a Magyar Operatérok Tarsasaganak a Marai-dijasokat bemutaté sorozatban. Rendez6: Havas Péter.



hogy nagy mértékben tartalmaz ilyen, vagyis ponyvaszerti elemeket. Mindez nyilvanvaléan nyomot hagy
egy regényen, amennyiben az csaldd- és torténelmi el6tagokat visel. Megvaltoztak a szabélyok, az eddig
ismert olvasasi kodok helyett merében masokkal valik fenntarthatdéva a mi befogadasa, és ez az olvasét
valaszut elé allitja. Vagy elfogadjuk a menet kozben megejtett szabalymaddositast, vagy érvénytelenitjiik a
regényt, példaul igy: ,,Az elevenség és a mivesség itt kocsonyava dermed, rémiilet csupan az olvasot lepi
meg, hogyan valik le fokozatosan egy szépproza az anyagardl, és cirkuszi plakatként rojtolédva megcsu-
folja az igazi Gion Nandor-i epikat. Azt is kérdezhetnénk, 6szintén mérlegre téve a fajstlytalannd valo
tetralogia végét, kiérzik-e a romlott tojasokbdl késziilt rantottabol az egyetlen friss tojas ize. Valdszin,
hogy sok romlatlan tojas ize sem. Az egész életmi pontos elemzése mutathatna ki, hol és mikor kezd6dott
a népmeseien finom ténusok elsé mutalasa. Vagy mar eleve volt valami romlékony és esendd ebben az oly
igéretes mesevilagban” (Santha 2007).

Véleményiink szerint egyébként a ponyvara kitett regény mukodik, legfeljebb a Virdgos Katondval nehéz
osszeolvasni. Ilyenkor mondjuk, hogy a szerzé szétfeszitette a keretet?

*

Kétségkivill nem egy rangos dij elnyerése az irodalmi munkassag legfobb célja és a szerz6 szakmai nagy-
saganak fokmérGje — egy, a kozosség altal megbecsiilt dij odaitélése mégis nagyban el8segitheti az iré
munkassaganak elfogadasat a kozosségi oltaron. Egyféle védettséget ad az elismerés, egyebek mellett fel-
ment a dilettantizmus vadja aldl. Ma tgy latjuk, Gionnak mintha esélye sem lett volna ennek a védettség-
nek a megszerzésére.

Az eddig mar jelzetteken tul akadnak egyéb tényez6k, amik mind-mind megnehezitik az elfogadast. A
hepajrol mint az iinneplés legprofanabb megnyilvanuldsi formajardl (ennek lényege egy szeszesital-gyar-
t6 szlogenjével is leirhato ,Minden nap lehet tinnep, killonleges alkalom. Elég, ha egytitt vagyunk és van
mivel koccintani!”) vagy Gion Ndndor regényeinek szigoru férfikézpontisagarol bizonyara bévebben is
érdemes lenne értekezni. Téma lehet a kegyetlenség latszolag oncélu abrazolasa egyes regényekben, ezek
megértéséhez talan a Gépnaranacs (Mechanikus narancs) terjedelmes szakirodalma rejtheti a kulcsot.
Vagy itt van a kiilcsin kiemelt szerepe, ami a kortars prozaban is meghatérozd, amde Gionnal persze ez
is mashogy van. Korszerfitlen kiils6leg is; amikor a kopott jeans divata divik, Gionnal a szép és rendezett
(tinnepld) viselet jelent6sége elvitathatatlan. Kiilonosen a Virdgos katondban és annak folytatasaiban a
kornyezettel szembenilazadas inkébb az elveszett mult felvallalasaban nyilvanul meg, mintsem a modern-
ség, mint stigma felmutatasaban. Ezzel az tinnepelt renddel, a vasalt inneplével all szemben a kdosznak
az a foka, ami a végletekig elhanyagolt Székdcs-tanyan fogadja a mez66rt, ahol az ujsziilottet majdnem
megeszi a disznd. Rézi kommentarja: ,,A hanyag, elpiszkolédott emberekkel mindenféle borzalmas dol-
gok megtorténhetnek” (Gion 1997, 67). Abban a vilagban, amelyre Gion emlékezik, mindennek megvan,
meg kellett, hogy legyen a helye és az ideje. Amennyiben zavar keletkezik ebben a rendben, az egyenesen
az Uinnepi létérzés alapjait (és a gyomrot) forgatja fel. ,,Sokszor részt vettem mar disznéé6lésben, a disznd-
torok innepek voltak, de most kis hijan elhanytam magam” (Gion 1997, 63).

Gion mint ir6 szamara az egész vilag egy sziirke, szétfolyd massza, amely tele van fajdalommal és gyala-
zattal (hol a torténelem folyasanak kovetkeztében, hol az egyén, illetve a kozosségek gyarlosaga miatt).
Ebbe a sivar, fénytelen kozegben probal az ird rendelkezésére 4ll6 modszerekkel lelket csiholni, hogy leg-
alabb atmenetileg, pillanatokra régi fényében tiinjon fel, szép legyen és méltosagteljes. Az elveszett arany-
kor értékrendszerét probaljak Gion hései feltamasztani, ki fondorlattal, ki erének erejével, ki pedig olyan
tartdssal, amely az 6sok szellemét idézi. Rendnek kell lennie tehat a vilagban, és a rendcsinalas kiemelten
fontos motivumanak a jelent6ségét mutatja az is, hogy amikor Rojtos Gallai Istvan a vesztdhelyre késziil,
utolso szavaival arra inti szeretd feleségét, Rézit, nagyon figyeljen majd oda, hogy az immar elhunyt fa-
lubélijiik, Tokos haza el6tt mindig rend legyen, és mindig legyen, aki eltakaritja a havat.

Gion hisz abban, hogy ha ki vannak mondva a dolgok, az csak segithet a tisztan latds és a tiszta élet meg-
alapozasaban. Most sincs elhallgatva semmi, és elhangzik, hogy kik tudnak rendet teremteni, és kik azok,



akik még hatalmi poziciéban sem képesek erre. A ramutatasnak ez az egyedi, direkt moédja, bar nem
mindig szalonképes (lasd a magyarorszagi értelmiségi korok szembesitését azok un. zsidozasi hajlama-
val, aminek leirasat a Véres patkdnyirtds idomitott gorényekkel cimt naploregényben olvashatjuk), mégis
fontos épit6kove a gioni életmiinek. Ezekrol az épitékovekroél a szakirdk mintha tudomast sem vennének;
elsiklanak felettiik, vagy mint zavaré tényez6t, odébb rugjak. Erthetd médon. Nem kell, példdnak okaért,
amerikai (vagy bacskai) pszichéva lenniink ahhoz, hogy helyén kezeljitk a kegyetlenség naturalisztikus
abrazolasat egy regény lapjain. A nemzeti alapon torténé kilonbségtétel, a sajat csapat jatékosanak glo-
rifikalasa, az ellenfél anyazasoktdl sem mentes becsmérlése azonban olyan megnyilvanuldsok, amelyek
nehezen emészthet6ek a civilizalt 1ét magasabb 1épcséfokaira felkapaszkodott ember szamara. Ezek a
megnyilvanuldsok azonban jelen vannak, és nem mellékesen vannak jelen, végiil mar a retorikai és valo-
sagos, fizikai szinten torténd pofonvaltasok dinamikaja mozditja elére a regény cselekményszalat. Ezt is
helyén kellene hat tudni kezelni a regények olvasasa kozben.

Laikus olvasoként eleve adott a valasztas lehetdsége, miszerint elfogadom a kezemben tartott szoveget,
vagy eltartom azt magamtdl. De mi a helyzet a hivatalos szinteken? Hivatalos szinten torténé elismerés
nélkiil jellemz&en akkor van kanonizalddas, ha létezik egy, a mainstreammel parhuzamosan 1étez6, mar-
kans, sajat névvel és arculattal biré szubkulttra, amely a sajatjanak fogadja el az adott muvet, hogy aztan
id6vel, kozosen megtérjenek a befogadd kanon kebelére. Gion, mint errdl mar volt sz6, mindenkihez és
féleg senkihez, igy egy ellenzéki mozgalomhoz sem tartozott. Nehezen irhat6 koriil az 6 pozicidja a rend-
szerben, 1évén ezt a rendszert sok tekintetben kiszolgalta, maskor alapjaiban kérddjelezte meg a létezését.
Itt emlitiink meg egy tovabbi lehetséges okot, ami az aktudlisan erés szubkulturaban (olvasd: sympo-
sionista csoport) vald feloldodastol elzarta Gion Nandor konyveit, kiillondsen a tetraldgia tekintetében.
Az tnnep és igy a regény sem internacionalista cselekedet Gion Nandor olvasatdban. Mi tobb, népies
felhangokkal teljes — szemben, ugye, az urbanus vonallal, vagyis itt mar eleve zarulnak a befogadas ajtoi.
A miivel6désszervezd, szinhazigazgatd, radios fészerkeszté Gion ismerte a tanacstermek vildgat, ahol az
esetlegesen felmeriild problémak esetén megegyezésre torekednek a kerekasztal-beszélgetés résztvevoi.
Regényének hdseit azonban jobban szerette olyannak latni és lattatni, akiknek a keze eljar konfliktus
esetén, mint egy falusi lakodalom, tanchaz vagy egyéb hepaj esetén, ahol a jelenlévék nem mondjak azt,
hogy ,hallgattassék meg a masik fél is!”, és nem ismerik el, hogy a bicskanyitogatds barbar cselekedet,
amely sehovd sem vezet. A népi kulttra, zene és tanc jo példai ennek a virtussal teli életfelfogasnak. A népi
el6adok altal szervezett szinpadon, ahol szintén a 1ét stiritményét latjuk megnyilvanulni, a férfi és a néi
szerepek adottak, a hierarchikus viszonyok egyértelmuek, a virtus alapvetés, amiként az tinnepl6 ruha is,
a fokos vagy bottanc pedig a produkecié fénypontja. Itt nincs eleve kiemelt jelent6sége a humanumnak és
a megértésnek; ezen a szinpadon vagyok én, és az én helyzetem (szegény vagyok, rab vagyok, szerelmes
vagyok...), valamint a helyzetembdl fakadd érdekeim. Az érdekeimnek dicséség érvényt szerezni akkor
is, ha a sajat boldoguldsomhoz vezet6 Gt a masik kdrara van. Sok szempontbol ugyanez az életfelfogas
elevenedik meg el6ttiink Gion Nandor regényeiben.

Az tinnepi létszituacio atélése kozben az urbanusként jellemezhet6 ember is népies eredett aldozatokat
tesz. A regényird, akinek az tinnepi létszituacio egyik fontos szovegformald eszkoze, elfogadja a hagyoma-
nyon alapul6 normakat, reflexeket, a varosi ember lazadasaval sok mindenben megegyez6, de attdl mégis
lényegében kiilonboz6 virtust. A gioni hds egy olyan romantikusan dbrazolt, erds, megnyeré figura (a
szerencse fia), hogy mar-mar Rejtd Jend sokszor szent és mamoros egyligyliségiikben is mindenek felett
all6 figuraihoz hasonlithatd — azért sem atalljuk e példat felhozni, mert mar széltunk a ponyva-irodalom
meghatdroz6 jelenlétérél Gion Nandor irdi vilagban.

Amikor a regényird a népi virtus elemeit elegyiti a torténelmi torvényszertiségek és tények garmadajaval,
akkor egy olyan életmi jon létre, amely sok szempontbdl pengeélen tancol mind a szavahihet6ség, mind
a jo izlés mércéjével mérve.

Természetesen nem tudhatjuk, de ha mar egyszer megkockaztattuk — mas, érvényes valasz hianyaban - a
nehezen bizonyithatd feltételezést, miszerint a gioni életmti oly mértékben rendhagyo, avagy szélsGséges,
hogy a cenzor zavaraban elforditja tekintetét az igazan neuralgikus pontjairol, akkor most ugyanezt még



egyszer felvetjiik, ellentétes elGjellel. Lehet, hogy nemcsak felelésségre vonni, de végérvényesen elismerni
sem lehet Giont?

A lehetséges valaszok kozott szerepel az is, hogy a dontéshozdok - éppen a nemzeti alapon meghataro-
zott, a virtusbol fakadé konfliktushelyzetek és ezekhez kotédéen néhany ordendré kijelentés miatt nem
mertek hozzanyulni a gioni életm(ih6z mint jelenséghez? Gondoljunk csak bele, hogy mi torténne, ha
egy, a région beliili egytittélés lehetdségeit vizsgald és szorgalmazd bizottsag tagja belelapozna Gion regé-
nyeibe — vajon mit taldlna ott? Mindenféle szép dolgok, nemes cselekedetek és a pilinckézés naturalisz-
tikus leirdsa mellett nagy szamban el6forduld sovén kijelentéseket, a bacskai magyarsaggal egyiitt €16, a
torténelem folyaman megannyiszor ellenséggé avanzsalt szerb nép rovasara elkovetett gyalazkodasokat.
Hany olyan mondatot lehetne idézni Giontdl, amely egy ilyen helyzetben mint a gytloletbeszéd csimbo-
rasszdja kiverné a biztositékot egy demokratikus légkort targyalason? Lassuk be, a mindez csak iroda-
lom... kezdetli eszmefuttatast hallgatva senki sem csapna a homlokara, hogy ja, vagy ugy!; bizony, kinos
lenne elmagyarazni, miért emeltitk rangos allami kitiintetés (egy Kossuth-dij...?) odaadomdnyozasa altal
mintegy piedesztlra, azaz miért érvényesitettiik sajatunkként ezt az életmivet. Igy hat az ostor — megint
csak — visszacsap; a szerz6 még a fentebb taglalt Joab-tligy idején szogezte le, hogy a cenzorok, ugy latszik,
megtanultdk a leckét, és rajottek, hogy jobb, ha évele nem kétozkodnek. Nos, ez forditva is igy lehet:
jobban jarunk, ha ezt a Giont nem piszkaljuk, vélekedhettek az itészek, akiknek lehet6ségiik lett volna 6t
kitiintetni.
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Kecskés I1diko

INTERTEXTUALIS ALAKZATOK,
EKVIVALENCIA, IDEGENSEG

Végel Laszlo Neoplanta cimii virosregényének szerb forditdsa

Bevezet6

Dolgozatom Végel Laszl6 2013-ban megjelent Neoplanta avagy az Igéret Foldje cim(i, vdrosregény para-
textussal jelolt, szerb nyelvre is leforditott regényét elemzi a fordit6i megoldasok, miveletek szemszogé-
bél. A regényt Vickd Arpad, a magyar irodalom egyik jeles szerb forditéja iiltette 4t szerb nyelvre. A szerb
forditas Neoplanta ili Obecana zemlja cimmel jelent meg 2014-ben.

Barmely konyv, amelyet eredetileg nem a mi anyanyelviinkon irtak, forditassal jut el hozzank. A lefor-
ditott miivek 4j kulturalis kozegbe keriilnek. A fordit6 a kozvetitd szerepét jatssza; a mds nyelvre vald
forditas az értelmezésnek egy modja, ezaltal ujraértelmezés is.

Végel Laszlo szavaival élve: ,A forditas Eurdpa legfontosabb nyelve” A kutatas a foldrajzi nevek (sze-
mélynevek, intézménynevek, utcanevek) forditdsaval, az alaki és tartalmi tiikrozésekkel, a kihagyott és
betoldott szovegrészekkel, a fordité altal alkalmazott j6 megoldasokkal foglalkozik. Az elemzés kitér a
frazeoldgia forditdsanak és az intertextualis vonatkozasok kérdéskorére is. Megallapitasaimat példakkal
is illusztralom.

A regény szinhelye a vajdasigi Ujvidék, egy multikulturalis kozeg, amelynek helyi szinei jol érzékelhetd-
ek a regényben, az elemzés célja bemutatni azt is, hogy a forditds mennyire tudja visszaadni ezt a szerb
olvaséinak.

Forditds - fordithatésdg - fordithatatlansdg - forditdskritika

A forditas soran a fordité dekddolja az olvasott szoveget, majd ismét kddda alakitja. ,,Egy adott nyelven
leirt nyelven kiviili tartalmat megprdbdl egy masik nyelven leirni ugy, hogy — ha mar egyszer kihamozta a
nyelven kiviili tartalmat — akkor tobbé nem t6rédik a tartalom leirasahoz hasznalt eredeti eszkozokkel, csak
azzal, hogy a célnyelv eszkozeivel egy lehetSleg hasonlé tartalomkifejezést hozzon létre” (Antal 1975, 25).
Ahhoz, hogy valaki jé forditonak szamitson, nem elegendé magat a célnyelvet ismernie; ismernie kell a
célnyelv kultirajat, az adott szoveg szerzéjének opusat, illetve a forditastechnikai ismeretek birtokaban
kell lennie. A sikeres forditasnak feltétele, ,hogy a fordité mind az eredeti sz6veg kulturalis kontextusat
vilagosan lassa, mind pedig azt a kulturalis kozeget, amelynek forditdsat szanja” (Ruda$ 2013, 41). A fordi-
to a ,,legegyszertibb mondat forditasakor is bonyolult mtiveletsort végez. Azon kiviil, hogy a forrasnyelvi
lexikai egységeket célnyelviekkel helyettesiti, atrendezi a mondat szerkezetét, megvaltoztatja a szoérendet,
a forrasnyelvi mondat egyes elemeit kihagyja, olyan elemeket tesz be a célnyelvi mondatba, melyek az
eredetiben nem szerepelnek stb” (Klaudy 2009, 17). A forditas kulturélis dimenziéival ,,egyre tobb kutaté
foglalkozik, egyes szakemberek szerint a nyelvek szokészletében, grammatikai rendszerében és két kozos-
ség kulturajaban olyan eltérések mutatkozhatnak, amelyek kovetkeztében a forditas megvaldsithatatlan,
hiszen a masik kultarat ténylegesen sem nyelvi, sem szemiotikai szinten nem tudjuk tokéletesen megis-
merni. A kultarak kozotti kozvetités hivei szerint viszont a valosag minden részlete lefordithat6, mert egy
nyelv székincse kiilonféle modszerekkel (titkorforditassal, jovevényszavakkal, neologizmusokkal, jelenté-
satvitellel stb.) folyamatosan bévithetd” (Simigné 2011, 16).

Amennyiben a fordithatésag—fordithatatlansdg problémajat John Catford nyoman kézelitjiik meg, akkor



a kovetkezoket vonhatjuk le: ,amennyiben lexikai hidny jelentkezik a célnyelvben, nyelvi fordithatat-
lansagrol, ha pedig egy adott kulturalis fogalomnak vagy gyakorlatnak nincs ekvivalense a célnyelvben,
akkor kulturalis fordithatatlansagrdl beszélhetiink” (Catford 1965, 99). A nem irodalmi alkotasok, szak-
szovegek ,,pontos forditasa kiillonosebb nehézség nélkiil elvégezhetd. Az irodalmi alkotasnak viszont nem
csak egy jelentése van, hiszen magaban hordoz életszemléletet, néha évezredes kulturat, érzéseket, asz-
szociaciokat, versek esetében rimeket, formakat, amelyek egyiittesen adjak meg az eredeti szoveg »jelen-
tését«” (Bognar 2011, 2).

A forditaskritika, ahogy a nevében is all, mindsiti a forditast. A forditaskritika els6sorban az eredeti szo-
veg masik nyelvi valtozatanak érthetdségével, olvashatosagaval, a forditas célnyelvi kultaraban valo re-
cepcidjaval foglalkozik. Azt azonban, hogy egy szoveg jo-e vagy rossz, nem egyszert eldonteni. Minden
forditasban vannak jo és kevésbé jo megoldasok. Az a fontos, hogy a kettd koziil melyik van talsulyban:
»Mint ahogyan forditas szavunk is kétértelmii fogalom (jelenti egyrészt a folyamatot, a forditas tevékeny-
ségét, masrészt viszont a folyamat soran létrehozott végterméket), a forditas kritikajanak is tobb dimen-
zidja van, értékelnie kell a forditd teljesitményét és magat a célnyelvi szoveget is” (Andri¢ 2013, 19). A
forditaskritikanak tehat a md minden mozzanatara ki kell terjednie.

A forditaskritika legalapvetébb csoportositasa a szakforditds-kritika és a muforditas-kritika. Mig az el6b-
bi a terminoldgiai kérdésekkel foglalkozik, addig az utobbi teljesen a célszovegre, a célkozonségre Ossz-
pontosit. ,,Itt a hataskeltés mértékének megallapitésa, a hangulat megteremtésének és kozvetitésének a
felmérése a cél. (...) Nem létezik egy »Onelvii rendszer«, nincsenek »elvi fogddzok«, amelyekre a vizsgalo-
do kritikus tamaszkodhatna” (Andri¢ 2013, 21). Itt tehét egy joval szubjektivebb véleményalkotasrdl van
sz0. A forditaskritika ,értékkritériumok elmélete, amely megszabja a forditékkal és a forditdsokkal mint
késztermékekkel szemben tamasztott kritériumokat” (Papp 2001, 11). Akkor beszélhetiink jo forditasrdl,
ha a ,,mas nyelven djjasziileté mt 6nallé mitként megallja helyét a célnyelv irodalmaban, mégis htt marad
az eredeti miihoz, és annak tizenetét kozvetiti a mas nyelvi olvaso felé” (Bognar 2011, 1).

A forditas ,,0sszetett mivoltabol kovetkezik, hogy nincsenek kodifikélt szabalyai. Ha ezek a szabalyok
léteznének, akkor azok elsajatitasa utan barki barmikor barmit lefordithatna” (Albert 2003, 18).

Intertextudlis vonatkozasok

Elemzett regényiink a varosregények kozé tartozik, mely a kortars irodalom kedvelt mifaja. E ,,hibrid”
mufaj segitségével megismerjiik a varost mint olyat és az egyéni mikrovildgokat is, melyek ralatast nyitnak
egy nagyobb, altalanosabb helyzetre.

A mi kapcsolatba hozhaté Végel 1993-ban megjelent Ujvidéki trilégia cimi regényhdrmasaval (Egy mak-
ré emlékiratai; Attiintetések; Eckhart gyiirtije). E négy regénynek az az érdekessége, hogy mig més regény-
sorozatokat a tartalom, a sziizsé kot Ossze, itt sz6 sincs ilyesmirdl. E regényeket el6szor is a helyszin (értsd:
Ujvidék), illetve a benne él6 kisebbségi ember identitasvesztése vagy -keresése koti dssze. Ujvidéket mint
varost, mint teret, tipikus helyeivel: a kdzponttal, a Dornstédter cukraszdaval, a Futaki utcaval teszi elér-
het6vé szamunkra.

Forditéi miiveletek Végel Ldszlé Neoplanta avagy az Igéret foldje cimii varosregényének szerb forditdsdban

A fordité dontéseit ,,bizonyos forditdi modszerek mintéi szerint vizsgalhatjuk, amelyek kell$ elvonatkoz-
tatds aran egyszertiek, miiveletiek, és hogy igy mondjuk, emberre szabottak: dtveszek-e valamit tobbé-ke-
vésbé valtozatlanul (alaki tikr6zés), elhagyok-e valamit, amire a célnyelvben nincs sziikség (implicitas),
vagy kiépitek valamely a célnyelvben kotelezd jegyet, informaciot (explicitas), atstrukturalom a szoveget
(transzportalas), az eredetitdl eltérd fogalmi jegyeket emelek ki a jelolt valdsagelembdl (modulélas) stb.”
(Papp 1982, 1042).

Magyar-szerb viszonylatban a sz6 szerinti megfeleltetés gyakori, am bizonyos esetekben tartalmi atvaltasi
muveleteket kell alkalmaznunk. Dolgozatomban a kovetkez6 forditdi mtiveleteket vizsgalom: a regényben



el6fordulé frazeologizmusokat, a tulajdonnevek, foldrajzi nevek, intézmény- és utcanevek hasznalatat,
kihagyott és betoldott szovegrészeket, jelentéskiilonbségeket, szerkezeti eltéréseket, mondatok felbontasat
és Osszevonasat.

Redlidgk: a frazeologizmusok

A forditonak egy idegen kultarat kell feltérképeznie. Kozelebb kell hoznia az idegen elemeket az olvaso-
hoz, hogy az megértse ezt az idegenséget: ,,A regény kulturaspecifikumokkal teli vildga, tulajdonnevei
és realiai nemzeti sajatossagokat, kort és hangulatot idéz6 ereje nem konnyt feladat elé allitja a forditot”
(Horvath-Hézsa 2013, 75).

A realiak azon jeltargyak (ételek, italok, ruhak, pénznemek stb.) és kultiraval kapcsolatos elemek (szo-
kasok, megszolitasok, tinnepek, nevek, torténelmi események stb.) sszessége, amelyek egy-egy kulturara
jellemzéek, és egy masik kultdra szamadra ismeretlen fogalmak. A kulturalis realidk olyan ,,mentalis, ér-
zelmi, tarsadalmi stb. sémdk, amelyek az adott kulturélis kontextusban specialis jelentéssel birnak” (Ru-
da$ 21013, 43). Ha az adott realianak a mtben nincs kiilondsebb funkcidja, kihagyast vagy altalanositd
forditast alkalmazunk. Ha viszont van funkcidja a szovegben, akkor koriilirast, magyarazé betoldast vagy
teljes atalakitast alkalmazunk. Szergej Vlahov és Szider Florin harom nagy csoportra osztja a realiakat:
foldrajzi, néprajzi és tarsadalmi-politikai redlidkra. Redlidnak tekinthet6 az ,allanddsult kifejezések egy
része is, emiatt forditasuk sordn a fordité nem a szavak, hanem a kép vagy a gondolat szintjén igyekszik
megtalalni az ekvivalenciat” (Horvath-Hozsa 2013, 78).

»A frazeologizmusok (szdlasok, szolashasonlatok, kozmondasok, szalldigék, udvariassagi, karomkodasi
formuldk, nemzetekre, foglalkozasokra, 4llatokra, természeti jelenségekre vonatkozé nyelvi sztereotipi-
ak stb.) a mindenkori korok, vilagok, értékek interpretacidjaként is felfoghatok, a mivel6déstorténeti
értékek, a magas- és mélykultura leggazdagabb tarhazai” (Ispanovics 2013, 29). Ha a célnyelvben nem
all rendelkezésiinkre ekvivalencia az allandésult beszédfordulatokra, akkor a forditok altaldban a teljes
atalakitas muveletéhez folyamodnak, aminek az a hatuliitéje, hogy sok esetben az eredetibdl elvész a
tobbletérték.

Ime néhany példa a regényben megjelend allandésult székapcsolatokra:

Argus szemmel figyelte - Plasio se

Nem oda Buda! - Ali o tome nema ni govoral!

Moresre tanitani — Nauditi ih pameti

Himeztem-hamoztam — Okoli$ao sam i vrdao

Parjat ritkito — Do sada nevidena

Fuarta az oldalamat — Zanimalo je me

Szoget Uitdtt a fejemben — U glavi su mi sinule te relacije

Madarat lehetett velem fogatni — Bio sam presrecan

Ugy istenigazdbol — Onako, do bal¢aka

Felvitte az isten a dolgat — Digla je nos i niko ne moze s njom izaci na kraj
Meérget merek/mertem volna venni ra - Mogu da se opkladim u bilo $ta; bio sam stopostotno ubeden
Jobblétre szenderiil - Ode na onaj svet

Elpatkoljon - Da zakovrne o¢ima

Nyomds ok — Debele razloge

Fél fiillel hallgatta — Nije ga slusao

Mellemnek szegezte a kérdést — Postavio mi je jedno neocekivano pitanje
Lelkemre kototte — Upozoravala me

Fél kézzel elbantak velitkk — Njih su kao od $ale sredivali

Lett volna nemulass — Druge bi se pesme sad pevale

Megmutatja ki a legény — Da se vidi da je delija na svom mestu



Nyert igyem van — Na konju sam

Talpig felfegyverkezni - Naoruzati se do zuba
Kivert a hideg verejték — Oblio me hladan znoj
Réjuk se hederitett - Boleo je uvo za njih
Idémilliomos - Ima vremena

Ne légasd az orrod! — Ne tuguj uzalud!

A szokapcsolatok sz6 szerinti forditasa:

Két tiiz kozott - Izmedu dve vatre
A falnak is fiile van - I zidovi imaju usi
Ujjal mutogatni rank — Pokazivati prstom na nas

A frazeolodgia korébe tartozik a szélashasonlat, amely két kiilonboz6, de egymassal bizonyos pontban
érintkez6 fogalom egymas mellé allitasa a célbol, hogy az egyiket vele nyomatékositsuk, szemléltessiik.
A no6vény- és allatvildg gyakran szolgal az ember szamara példaként, amihez mérni, hasonlitani tudja
magat. A regényben megjelend hasonlatok szinte mindegyike az allatvilaghoz kéthetd:

Mint a béka a moslékban - Kao Zaba do pomije

Vigyorgott, akdr egy bdjgundr — Zadovoljno se iskezio, li¢io je na nadutog, uobraZenog gusana
Menekiiltek, mint a nyulak - Bezali su kao zecevi

Szidjik/szidjuk Titét mint a bokrot — Grde Tita, blate ga; I pritom psujemo Tita, grdimo ga na sva usta
Hallgatnak, mint a csukdk - Cute kao riba

Mint a vérebek — Kao psi

Mint a pinty — Kao ptica

Lathatjuk, hogy ezeket a hasonlatokat a forditds is hasonléan tudta visszaadni, viszont az utols6 harom-
ban a csukat, a vérebet és a pintyet a fordité 4ltalanosabb alakban, halnak, kutyanak és madéarnak forditja.

Nevek hdléjaban

A név ,,mibenléte és fordithatdsaga nemcsak a névtannak, nyelvészetnek és bolcseletnek, de a forditasel-
méletnek is kiemelt kérdése. Sokan gondoljak ugy, minden név koziil a legkevésbé osszetettek a személy-
nevek” (Jeney 2009, 418). Az elemzett forditas bévelkedik f6ldrajzi nevekben és személynevekben is, de ez
nem okozott kiilondsebb gondot a forditénak, 1évén, hogy a regény helyszine Ujvidék, sok benne a szerb
szerepld, utca- és intézménynév.

Fiktiv személynevek

A tulajdonnevek elsérendi funkcidja az egyénités, emellett sajétos jelentéstartalommal is rendelkeznek:
»Az egyes karakterek neve mint kulturalis kodok, szélesebb lehet6séget biztositanak a mualkotas értel-
mezéshez” (Rudas$ 2013, 47). Forditédskor egyes esetekben leforditjuk ¢ket, mas esetekben alakilag valto-
zatlanok maradnak.

A regényben szerb, illetve magyar személynevek is szerepelnek, a szerbeken a fordité nem valtoztat: Lazo
Pavleti¢ - Lazo Pavleti¢; Sukovi¢ — Sukovié; Grgi¢ Marija — Marija Grgié. A szldv eredetti nevek azt sugall-
jak, hogy a magyar szovegben megvan a funkciojuk, hisz ,,a nem honositott tulajdonnevek az idegenség
felé valé nyitottsagot” (Horvath-Hoézsa 2013, 84), a multikulturalizmust, az adott hely szellemét hangsu-
lyozzak. Ez a szerb olvasé szamdra nem nyujt tobbletet.

A magyar és német tulajdonnevek szerb alakjai: S6lyom Alajos — Alajo$ Soljom; Torok Miklés — Miklo$



Terek; Zsuzsa - Zuza; Meiner kisasszony - gospodica Majner; Tolgyesi Aranka — Teldesi Aranka; Brunner
Hilda - Hilda Bruner; Tannhauser — Gregor Tanhojzer; Gregor Lantos Odén - Edvin Lantos; Oswald
Ott6 — Oto Osvald; Novak Janos - Jano$ Novak. Lathatjuk, hogy a magyar neveket a fordité nem val-
toztatja meg, a szerb helyesirasnak megfeleléen irja 4t 6ket. Teljes név esetén a szerb konvencio szerint a
keresztnév kertiil elére.

Bujdosé Déme — Demeter Begun. A Dome magyar eredett férfinév, a Domotor onallosult, becézett valto-
zata. Mivel e névnek nincs szerb valtozata, ezért a fordito a legkozelebb allo, a Domotor szerb megfelel 6jét
valasztotta. Mivel a Bujdos6 nem a karakter igazi vezetékneve, hanem egy allandd jelz6je, ezért a forditd
ennek jelentését leforditja szerbre.

Barmennyire is hétkoznapiaknak tinnek ezek a nevek, akad koztiik olyan is, amely jelentése alapjan be-
sz€16 névnek is tekinthetd: ,,A beszélé nevek egy mélyebb, mogottes jelentéstartalmat hoznak felszinre.
Altalaban az adott személy kiilsé vagy belsd tulajdonségait irjék le” (Szabics 1989, 176). Példéul az Alajos
név jelentése egész és bolcs, a solyom madarat pedig a magyarok Isten és a Nap madardnak, nemzeti
azonossaguk legalapvet6bb szimbdlumanak tekintették. A magyar olvasénak informacioét szolgaltat, de a
szerb forditdsban veszit az értékébol.

Torténelmi személynevek

A személynevek egy kiilon csoportjat alkotjdk a torténelmi személynevek. Mivel valés emberekrdl van
sz0, ezeken nem véltoztat(hat) a forditd: Savoyai Jené — Eugen Savojski; Lenin - Lenjin; Sztalin - Staljin;
Horthy Miklés — Miklos Horti; Tito — Tito; Maria Terézia — Marija Terezija; Lipot csaszar — Car Leopold;
Péter kiraly — kralj Petra.

Erdekes, hogy mig a magyar szdvegben Ferenc J6zsef egyforman, Ferenc Jozsef és Ferenc Joska alakban is
megjelenik, addig a forditasban inkabb csak Franja Josifként.

A magyar nyelv a nevekhez kapcsolddé titulusokat a név utan teszi, a szerb viszont a nevek elé: Lip6t
csaszar — Car Leopold; Wehrmacht-katonak — vojnici Vermahta; Péter kiraly — kralj Petar.

Koznevek

A magyarban és a szerbben is a kommunista szonak van egy pejorativabb alakja, ez pedig a komcsi -
komunjara. Erdekes viszont, hogy a magyar szévegben a bolsevik sz6 bolsi alakban is megjelenik, de a
szerbben csak bolsevljikként.

A magyar sz6vegben megjelenik a popa, ami az dldozopap neve az ortodox egyhazakban. A fordito ezt a
kifejezést meghagyhatta volna a forditasban is, ehelyett a svestenik szdra cserélte.

Ugyan a szerbben a csaj szlengnek van ekvivalense (riba, macka), a fordité azonban nem ezeket, hanem a
koznyelvi format, a devojkat alkalmazta, ezaltal e sz6 a forditasban veszitett értékébol.

Intézménynevek

A regényben el6forduld intézménynevek ugyanugy jelennek meg a szerbben is: Dornstadter cukraszda -
poslasticarnica Dornsteter; Mose Pijade Gimnazium - Gimnazija Mosa Pijade.

A kdznévbél lett tulajdonnevek honosodnak: Csillag Szélloda - hotel Zvezda; Btza Tér - Zitni Trg.

Foldrajzi nevek

Ujvidék - Novi Sad; Szenttamds — Srbobran; Zimony - Zemun; Duna - Dunav; Ferenc J6zsef-csatorna —
veliki kanal Franje Josipa.







Utcanevek, terek, varosrészek

Ime néhany példa: Telep varosrész — Telep; Futaki utca — Futoska ulica; Szabads4g tér - Trg Slobode; Nagy
Hazugsag Tér — Trg Velike Lazi; Temerini utca/Temerini Gt — Temerinski put; Blinok Tere — Kej Grehova;
Zmaj utca — Zmaj Jovina; Zsido utca — Jevrejska ulica; Trifkovi¢ tér — Trifkovicev trg; Maria Terézia tér —
Trg Marije Terezije; Aleksa Santi¢ utca - ulica Alekse Santica.

Erdemes kiemelni a 60. oldalon lev$ egyik mondatot: ,,mig végre elérte a Tesla utcat” A szerb forditdsban
ez igy hangzik: ,dok se nije kona¢no dokopao kucée na Telepu.” A fordité nem pontosan a Tesla utcat tiin-
teti fel, csak azt a varosrészt, ahol az emlitett utca talalhato.

Magyarazo forditas — labjegyzet

A szerb forditasban labjegyzettel van ellatva néhany helység, személynév, ott részletezi, magyardzza meg
Gket a forditd. Ilyenek a kovetkezOk: Krajina, Knin, Szenttamds, Pet6fi Brigdd, Dornstadter cukraszda,
Maria Terézia, somldi galuska, turul. Tovabba a magyar szovegeket is labjegyzettel latja el (ezek féleg
énekek vagy kdiromkodasok, melyeket a fordit6 tudatosan hagyott magyarul).

Kihagyott szovegrészek

A kihagyott szovegrészek azon szavak, szintagmak vagy mondatok, amelyeket a forditd egyszertien ki-
hagy, nem fordit le.

Ahova apja a Duna-partrél a szerb regimenttel belovagolt. (22.)

To je onaj trg, podsecao je, na koji je njegov otac ujahao sa srpskim regimentom. (19.)

A célnyelvi szoveg nem emliti meg, hogy a regiment honnan lovagolt be.

Tito marsall Amerika és a kapitalizmus lancos kutydja... (30.)

Tito je besni pas Amerike i kapitalizma... (28.)

A szerb szovegbdl kimarad Tito titulusa; a célkozonség szamara felesleges, magatol értet6do.

Nagyokat karomkodtam. (25.)

I psovao. (23.)

A karomkodas mértéke marad el.

... k0zombosen megjegyezte, hogy ott temessék el. (26.)

... rekao je da ¢e i on ovde da bude sahranjen (23.)

A forditasbol kimarad a megjegyzés modja.

Egy szem lova... (28.)

Njegov konj... (25.)

Mivel a szerbben nem létezik ez a szokapcsolat, ezért a forditd egyszertien kihagyja azt. A magyar szoveg
érzékelteti, mennyire ragaszkodott a gazda a lovahoz.

... folytatta vallomdsdt Lazo Pavleti¢. (27.)

... nastavio je Lazo Pavleti¢. (24.)

A célnyelvi szovegb6l kimarad az, hogy Lazo torténetmesélése vallomdsszerd.

Tébbszor visszatért a témahoz, annak ellenére, hogy az apja is 1918 tavaszén telepedett le Ujvidéken.
Szidta a jovevényeket. Tudod-e, mikor, illetve emeltette ezt az épiiletet... (27.)

Vise puta je prelazio na ovu temu, uprkos tome $to se njegov otac tek u prolece 1918. nastanio u Novom
Sadu. Znas$ li kad, odnosno ko je dao da se podigne ova zgrada... (25.)

Ez esetben egy teljes mondatot hagy ki a fordito.

... kétszaz méter sincs a nagy Dunaig. (35.)

... nema ni dvesta metara do Dunava. (32.)

Mig a forrasnyelvi szovegben a Duna jelzével van elltva, addig a szerb szovegbdl ez elmarad.

Az egyik hdtsé mellékhelyiségben talalt annyi szerszamot... (45.)



U jednoj $upi nasao je i nesto alata... (40.)

A forditasbol kimarad a mellékhelyiség pontos helymeghatérozasa.

Ezek az igazi szerbek, hithtt kommunistdk! - harsogtdk. (38.)

To su pravi Srbi, komunisti! (34.)

E mondatbdl két sz¢ is kimarad a forditasbdl.

A kapitany megprobalta csillapitani az Srmestert. Lassan a testtel! Tény, hogy egy kicsit fenn hordjak az
orrukat, de mi majd atneveljitkk 6ket. (47.)

Kapetan je poku$ao da umiri narednika. Istina je da su ovi mestani uobrazeni, ali mi ¢emo ih prevaspi-
tavati. (41.)

A Lassan a testtel! szélas marad ki.

Hazug diszno! Kikérem magamnak. Aljas ragalom! (61.)

Njida jedna! Svinja lazovska! (54.)

A kikérem magamnak szerkezet marad el.

Betoldott szovegrészek

Bizonyos esetekben a forditd olyan szavakat, szovegrészeket ir bele a szovegbe, amelyek nem talalhatok
meg az eredeti szovegben.

Elarulom neked, hogy 6rizgetek néhany magyar konyvet. (12.)

Redi ¢u ti nesto, slusaj, cuvam kod kuce nekoliko madarskih knjiga. (11.)

A hallgass (ide) sz6 betoldasa mellett, a forditasban az is szerepel, hogy otthon talalhatdk ezek a konyvek.
Legféképpen Titot és a partot. (10.)

A narocito su hvalili Tita i partiju. (10.)

Mig a forrasnyelvi szovegbdl hidnyzik az allitmany (mivel az el6z6 mondatbdl kovetkezik), addig a cél-
nyelvi szévegben fel van tiintetve.

J6 ideig a személyzetnek... (10.)

Neko vreme ostali zaposleni... (9.)

A fordité kiemeléssel él.

Volt alkalmam megfigyelni, hogy... (12.)

U svom poslu bio sam u prilici da... (11.)

A forditasban konkretizdlds: a munkaja soran volt alkalma megfigyelni.

Ugyanis a tortaszeleteket... (9.)

Naime, forte i kolace... (9.)

Nemcsak tortaszeleteket, hanem stiteményeket is emlit a fordités.

Rélam, jelentette ki magabiztosan. (15.)

Pa o meni, bre, viknuo je slavobitno... (13.)

Ez esetben indulatszé betoldasardl van szo.

Itt mindenki alakoskodik! (18.)

Ovde se svi pretvaraju, svi su licemerni! (17.)

Az alakoskodast még azzal fokozza, hogy betoldja a svi su licemerni (képmutaté mindenki) szerkezetet is.
...az isten sem tudna... (21.)

...1i dragi Bog se ne bi...(18.)

Az Istent draga/kedves jelzéGvel latja el a forrasszoveggel ellentétben.

... az orosz fronton védtem a magyar becsiiletet... (28.)

... ja sam na ruskom frontu branio ast i pronosio slavu madarskog oruzja... (26.)

A szerb szovegben a szerepld nemcsak a magyar becsiiletet, de a magyar hazat, a magyar dicsdséget is
élteti.

Testkozelbdl nézhetem a filmezést! (32.)

Uzivao sam, mogao sam izbliza da gledam snimanje! (29.)



Az uzivao sam (ezt is megértem) allitmannyal nyomatékosit.

... folytattam. (32.)

... dodao sam ozbiljno. (28.)

A komoly/komor sz6 betoldasaval konkretizilja a beszéd modjat.

Utdlag jegyzem meg, ettdl a 1épést6l nem volt messze, ellenben hidnyzott a mersz. Nekem sincs! (37.)
Naknadno bih primetio da nije bio daleko ni oda toga koraka, ali mu je nedostajalo smelosti. Ni ja ne-
mam takvu hrabrost. (33.)

Mig a magyar szovegben a masodik mondatbol hidnyzik a targy (magatdl értet6dd, hogy még mindig
az el6z6 mondathoz tartozik, a batorsagrol van szo), addig a szerbben a masodik mondatban is ott van.
Kizart, hogy abban a gyanus fészekben magyar szellemben nevelkedjék. (7.)

I da to dete nema $anse da se u tom sumnjivom brlogu vaspitava i obrazuje u madarskom jeziku. (7.)

A szerb mondatban be van toldva az alany (az a gyerek), a magyarban erre nincs sziikség. A szerb a ma-
gyar szellemben nevelkedjék szerkezetet kibdvitette, fokozast hasznalt.

... a megboldogulttol... (18.)

... od mrtvog Tita... (16.)

A fordité betoldja a megboldogult nevét is.

... 6 meg élvezte... (59.)

... 1on je beskrajno uzivao... (52.)

A szerb szovegbe betoldja a végteleniil hatarozdszot.

A jelentéskiilonbségek

Vannak olyan nyelvek, amelyeknél tapasztalhatjuk, hogy a fogalmak ,,nem mindig fedik egymast, illetve a
fogalomkorok nagyobb mértékben is kiillonbozhetnek. [...] A magyar és a szerb nyelv esetében a kognitiv
jelentéstartomanyok gyakran azonosak. [...] Azonban - annak ellenére, hogy a magyarok és a szerbek
hasonlé kulturkorokben élnek -, a kiilonbségek a vilaglatasban igy is eléfordulnak. Ez a forditason is
észrevehetd” (Tuskei 2013, 100).

A taltos értette... (28.)

Njegov konj vilenjak je ta¢no znao... (26.)

...milyen kival6 emberismerd vagyok? (12.)

... nepogresivo umem da procenim ljude? (12.)

... mire 6 csak fanyalgott. (14.)

...na $ta je on pravio kiselo lice. (13.)

... menet rendre betértem, hogy atvegyem hazigazdam fejadagjdt. (7.)

... svrac¢ao sam tamo svakodnevno da preuzmem porciju toplog obroka mog stanodavca. (7.)

... minden dolgozét megillett az egytalétel vagy annak ellenértéke. (7.)

... svaki radni ¢ovek ima pravo na topli obrok, ili na odgovarajucu novéanu nadoknadu. (8.)

El6fordulhat, hogy van olyan kifejezés, amire a célnyelvben nincs megfelel6 sz4. A fenti mondatokban
1év6 magyar szavak jelentését a célnyelvben szintagmaval, koriilirassal oldotta meg a fordito: taltos — konj
vilenjak; emberismeré — nepogresivo ume da proceni ljude; fanyalog - pravi kiselo lice; fejadag — porcija
toplog obroka; ellenérték — odgovaraju¢a novéana nadoknada.

Néha az elvtdrsak odadobnak nekik egy kis aprépénzt... (13.)

Ponekad im vlast turi koju kintu... (12.)

A forditasban az elvtars szot vlastra vagyis hatalomra, egy f6l6tottes fogalomra cseréli a forditd.

... jelentette ki magabiztosan. (15.)

... viknuo je slavobitno... (13.)

Jelentéskiilonbség van a kijelent és a kialt szavak kozott.

A tér felé baktattunk... (26.)

Prilazeci trgu... (24.)



A baktat sz6 jelentése: nehézkesen, faradtan menni. A szerb forditas a prilazeci szoval ezt nem adja vissza.
Andalgés tempoban haladt. (28.)
...u jednom sporom, uspavljujucem tempu. (25.)
Mivel a szerbben nincs az andalgos kifejezésnek megfelelGje, ezért a fordito két szoval oldotta meg.
... mikozben a markéban erélyesen forgatta az ostornyelet. (25.)
... dok je u $aci nervozno stezao drsku bica. (23.)
Jelentéskiilonbség van az erélyesen és az idegesen szavak kozott.
...magoltam a tananyagot... (34.)
... ucio sam ove lekcije... (30.)
A szerbben a magolas megfelelje a biflati, 4m a fordité ezt tanulta a tananyagot szerkezetként forditja.
Eskiidoztem, hogy... (31.)
A ja sam svaki put obecao da... (28.)
Az eskiidozni sz6 erételjesebb mint az igérni.
... mert bdkezii volt a krajinai szerbekkel... (41.)
... jer je bila Sirokogruda i naklonjena krajiskim Srbima... (37.)
Mivel a szerbben nincs a kifejezésnek pontos megfeleldje, ezért a forditd két szdval oldotta meg.
... egyszer csak a vezériirii cigarettaval kinalta. (42.)
... a onda se jedan od staresina izdvojio i ponudio ga cigaretom. (38.)
A szerb szoveg altalanosit.
... hiitlen lettél csdszarodhoz... (43.)
... izdao si svog cara... (39.)
A két sz6 kozott arnyalati killonbség van, a szerb kissé ersebb.
Az emberek is masmilyenek. (45.)
I svet je ovdasnji drugaciji. (40.)
Az embereket a vilagra, egy folottibb fogalomra cseréli.
A tiikor el6tt elégedetten illegette magdt. (45.)
... stao pred ogledalo, okretao se, bio je zadovoljan. (40.)
A magyar nyelv részletez6bb a mozgasra utalé igék esetében.
Boldog voltam... (25.)
Bila su to dobra vremena... (23.)
... fillébe jut ez-az, tudja, mi torténik a varosban. (7.)
... uvek medu prvima nacuje $ta se u gradu desava. (7.)
A jelentésatalakitas gyakori formaja, amikor ugyanazt az értelmet mas moédon adja vissza a forditds. A
fenti két-két mondat jo példa erre.
A Bibliat szorongatta... (26.)
U ruci je uvek imao Bibliju... (24.)
A szerb mondat informacidtobbletet tartalmaz, mivel utal arra, hogy a szerepld altalaban is maganal
hordta a Bibliat.
Héarman lakmdroztunk... (8.)
Nas troje bismo se siti najeli... (8.)
A magyar szoveg az evés folyamatat arnyalja, a forditas pedig az evés eredményét.
Legfébb gondunk mindéssze az volt, hogy figyelmeztessiik, nehogy megfeledkezzen a desszertr6l. (9.)
Gazdu je trebalo samo podsetiti da ne zaboravi desert. (9.)
Mig a magyar szdvegben figyelmeztetni kell a gazdét, addig a szerbben csupdn emlékeztetni. Arnyalati
kiilonbség van a két sz6 kozott, a magyar valamivel erésebb a szerbnél.
Koszt, kvirtély biztositva, nyomatékositottak. (7.)
Bi¢u kod njih na stanu i hrani, rekose, ne treba ni za $ta da se brinem. (7.)
Az alabbi mondatban jelentésatalakitds torténik.
... abban a gyands fészekben... (7.)



... da se u tom sumnjivom brlogu... (7.)

A szerb szovegben fészek helyett barlang, odu szerepel, a szerbben ez a hasznalatosabb.

... lakast kezdtem keresni... (7.)

... krenuo sam u potragu za nekom podstanarskom sobicom... (7.)

A forditasban a lakas konkrétabban, albérleti szobaként van jeldlve.

Koszt, kvartély biztositva, nyomatékositottik. (7.)

Bi¢u kod njih na stanu i hrani, rekose, ne treba ni za $ta da se brinem. (7.)

A szerb szovegbdl hianyzik a kijelentés médja.

Sziileim titkos terveket szovogettek. (48.)

Moji roditelji su kovali tajne planove. (43.)

Mig a magyarban a szovogettek kifejezés él, addig a szerbben a kovacsoltak.

Talén azt gondoljdk, hogy elérantom a pisztolyt... (40.)

Ne misle valjda da ¢u potegnuti pistolj... (36.)

...a Kossuth Radio folyton azt szajkozta, hogy a bolgarok és a magyarok testvéri szeretetben élnek. (30.)
... Radio Kosut ne zaklapa o vekovnoj bratskoj ljubavi Bugara i Madara. (27.)

Antonim forditds is el6fordul, a fordito ellentétes jelentést hasznal a fenti két mondatban: azt gondoljak -
ne misle; azt szajkdzza — ne zaklapa.

Tudod-e, mikor, illetve ki emeltette ezt az épiiletet... (27.)

Znas li kad, odnosno ko je dao da se podigne ova zgrada... (25.)

Mivel a szerb nyelvben nincsenek miveltetd igék, ezért a fordité ko je dao da se podigne szerkezettel oldja
meg.

Jelentésfelbontas miiveletével él a fordito, amikor egy-egy szo6 értelmét igyekszik két vagy tobb célnyelvi
szoval visszaadni. Az elemzett regényben is taldlhato ilyen, a magyar és a szerb nyelv szintetikus, illetve
analitikus jellegébdl kifolydlag: horogkeresztes plakat — plakat s kukastim krstom.

Vallomdsdhoz vajon miért... (58.)

I za svoje jadikovke zasto je bas... (51.)

A szerbben a vallomas siralomra konkretizalodik.

Vagy, hogy részvéttel legyek... (58.)

Ili je o¢ekivao od mene razumevanje... (51.)

Ebben az esetben a szerbben nincs ekvivivalense a részvét szonak, ezért a fordité megértésként forditja.
Viszont nem faggatott. (58.)

Ali, nije me nista pitao. (51.)

A magyar faggatas kifejezés er6sebb a szerb kérdezésnél.

... az utcan kallédik. .. (60.)

...lezi bez gazde na ulici... (52.)

A forrasnyelvben sokkal pontosabb az allitmany.

El6szor arra gondolt, hogy hazabattyog... (60.)

Najpre je pomislio da se odSeta do kude... (53.)

... nincs hova elinalnunk. (67.)

...nemamo kud da beZimo. (59.)

O elviharzik a bakékkal... (79.)

A on ¢eisam da krene... (69.)

A szerbben a mozgast kifejez6 igéknél sokkal altalanosabb kategoridkat alkalmaznak.

...zokogva ismételgette... (60.)

...kroz suze je ponavljao... (53.)

A kroz suze inkabb a konnyek kozepette kifejezésnek felel meg, gyengébb, mint a zokogva fogalom.

... seppegték a Dornstadterben. (67.)

... mrmljali su u Dornsteteru. (58.)

A seppeg szonak a magyarban két jelentése is van: ha valaki nehezen érthetGen, illetve halkan beszél. A



szerb forditds ezzel ellentétben csak a nehezen érthetéen beszél jelentést adja vissza.
... hogy anydammal megigya a feketét. (101.)

...da s majkom popije jutarnju kafu. (87.)

A fordité a fekete kavét csak kavénak forditja, a hiponimat hiperonimara cseréli.

Szerkezeti eltérések

A magyar és a szerb nyelv kozott rendszerbeli kiillonbségek mutatkoznak. A forditdselméleti szakiroda-
lom ,,a grammatikai cserék kozé a kovetkezé atvaltasi miiveleteket sorolja: a szavak formajanak megval-
toztatasa (pl. az ige idejének felvéltasa mult idGvel, kijelenté mod felvaltasa feltételes moddal, a fénevek
egyes szamanak felvéltasa tobbes szammal stb.), a széfajok megvaltoztatasa (fonév felcserélése igével, ige
felcserélése igenévvel stb.), a mondatbeli szerepek megvaltoztatasa (alany felcserélése targgyal, hatdrozé
felcserélése jelzovel stb.), a mondatok tipusdanak megvaltoztatasa (egyszer(i mondat felcserélése Gsszetett
mondattal, személytelen mondat felcserélése személyes mondattal stb.) és a mondathatarok megvéltozta-
tasa” (Horvath 2012, 215).

A mondatbeli szerepek és a szofajok megvaltoztatasa

A kovetkezé példakon a mondatbeli szerepek és a szofajok megvaltoztatasa, transzponalasa figyelhet6
meg: a magyarrol szerbre valé forditas soran a fordito atstrukturalja a szoveget.

Nekem, a baleknak azonban nem volt mit6] menekiilném. (25.)

Ja, medutim gluperda, nisam imao od ¢ega da bezim. (23.)

A célnyelvi szévegben a részeshatarozébdl alany lesz.

A tér felé baktattunk, amikor az atellenben levé Csillag Szallodara pillantott. (26.)

Prilazeci trgu, pogledao je prema zdanju hotela Zvezda. (24.)

A magyar szovegben két allitmany van, a szerbben pedig csak egy.

Alajos pincérként allanddan emberek kozott siindorog ...(7.)

Alajo$ je konobar, muva se stalno medu raznim ljudima ...(7.)

A pincérként hatarozobol a szerbben allitmany lesz.

Feltehetfleg emiatt szaguldoztak... (29.)

Predpostavljam da su zbog toga i jurili tako divljacki... (27.)

A szerb forditasban a feltehetSleg sz6 személyraggal ellatott ige lesz.

Nem volt nehéz nem észrevenni, amint elt(int a rosszkedve... (35.)

Nije mi bilo tesko da primetim da je u tom trenutku iz njega isparila sva zlovolja... (31.)

A fénévi igenévbdl a szerbben ige lesz; az alanybol allitmany.

... és megallapitsam, sokkal tobbet érdemelt volna? (58.)

... 1 da mu potvrdim da su oslobodioci zasluzili mnogo vise? (51.)

A magyar mondatban az egyes szam harmadik személyt alany a szerbben felszabaditdkra cserél6dik.

A mondatok 9sszevonasa vagy felbontasa

Ha a célnyelvben két mondat 6sszevonva, vagy esetleg egy mondat kiillonvéalasztva van. Ezek a mtiveletek
nem koételezdek, a forditon all, hogy alkalmazza-e 6ket. Az elemzett forditdsban az 6sszevonas és felbon-
tas koziil az 6sszevonds volt talsalyban.

J6 ideig a személyzetnek sejtelme sem volt a légyottokrdl. Utdbb deriilt ki, miért tlint el idénként nyom-
talanul a teremfénok. (10.)

Neko vreme ostali zaposleni nisu znali za ove rabote, tek se kasnije doznalo zasto Sef sale s vremena na
vreme nestaje bez traga i glasa. (9.)

Volt alkalmam megfigyelni, hogy aki nap mint nap kéteteket meg ujsagkotegeket cipel, szinte mind egyt6l



egyig ir6 vagy ujsagiro. (12.)

U svom poslu bio sam u prilici da zapazim da su oni koji iz dana u dan tegle knjige i novine - pisci. Ili
bar novinari. (11.)

Rolam, jelentette ki magabiztosan. Aztan kortyolgatni kezdte a koktat. (15.)

Pa o meni, bre, viknuo je slavobitno, i skrnuo koktu, iz boce. (13.)

Nyilvan azt gondolja, hogy én is szerb vagyok, és akkor hat, add neki! Vesszek oda. (30.)

Valjda misle da sam i ja Srbin, pa onda davaj, udri po njemu. (27.)

Es merre van Amerika? - fordultam apdmhoz. Hitha 6 tébbet tud, mint anydm. (31.)

A na kojoj strani je Amerika, obratio sam se ocu, mozda on zna vi§e nego mati. (28.)

Hiaba minden, rajtam a pecsét, gondoltam. Akaratom ellenére hordom a stigmat. (35.)

Sve je uzalud, obelezen sam i nosim na sebi biljeg, uprkos svojoj volji. (31.)

A Trifkovi¢ tér sarkan hatalmas horogkeresztes plakatot pillantottam meg, elétte Wehrmacht-katonak
meneteltek. (32.)

Na uglu Tritkovi¢evog trga ugledao sam ogroman plakat s kukastim krstom. Pred njim su marsirali von-
jici Vermahta. (29.)

Osszefoglalds, kovetkeztetések

A célnyelvi sz6veg sosem azonos a forrasnyelvi szoveggel. Mig az eredeti mi alkotoja szabadjara engedhe-
ti fantaziajat, addig a fordit6 keze meg van kotve, csak a kozvetitd szerepét jatssza. ,Ezért fontos az, hogy
a fordité csak olyan szoveget forditson, amely kozel all hozza, és amellyel azonosulni tud” (Andri¢ 2013,
21). Vické Arpéd a magyar irodalom egyik jeles szerb tolmécsoldja, aki magyarrdl szerbre mintegy 40
konyvet és tobb mint 10 dramat forditott le a jugoszlaviai magyar irodalombdl. A szerb nyelv és a szerb
kultara tehat kozel all hozza.

Véleményem szerint a regény helyi szineit sikeresen érzékelteti a fordito. A célnyelvi széveg természetes-
nek hat, bar néhany személynév és foldrajzi név esetében észrevehetd, hogy forditasrdl van sz6. Ehhez
még hozzdjarul az is, hogy Végel olyan torténelmi tapasztalatokrol ir, amelyek nemcsak a magyar anya-
nyelvl kozosséget érintik, hanem - 1évén, hogy vajdasagi regényrdl van szo6 — a szerbeket is.

Néhany szerb cikket olvastam, hogy meggy6z6djek rola: a célnyelvi szerb kozonség is ugyanigy megér-
tette a regény mondandéjat, mint a forrasnyelvi. Errél tanuskodik Mi¢a Vuji¢i¢ kritikdja is: ,,a Neoplanta
avagy az Igéret foldje nemcsak egy vérosregény, ahogyan azt az alcim is jelzi, hanem egy hti kép is az adott
korszakrdl. [...] Az ir6 kifejezésmddja meggy6z06, egyszer(i, bar Osszetett szerkezetrdl van szo. A XX.
szazad torténelmén alapul. Erre az alapra telepedik a személyes sorsokbol (néhany nagyszert epizod) allo
torony, kozben a humor abban taldl helyet, amit a kérnyéken mesélnek. A misztériumot olyan figurak
épitik, mint amilyen a hérihorgas siraso, aki hosszt fehér gatyaban szellemként vonul végig a szovegben.
A fidkert és a megvadult lovat a végén mégsem tudjak megallitani” (Vujic¢i¢ 2014).

»Mar a labjegyzet tartalmabdl, amely mintha valamelyik atikonyvbdl lett volna étirva, vilagosan latszik,
hogy vérosi teleptilésrél van sz6, ahol a 6 szot a nemzetek viszik, nem az egyének. Karl Marxnak a mara
sajnalatosan elfelejtett vilagtorténelemrél mint az osztalyharcok torténelmér6l szolo ismert frazisat paraf-
razedlva megjegyezhetjiik, hogy Neoplanta térténelme — mint ahogyan azt Végel Laszlé és Urban And-
ras bemutatjak — valojaban a folyamatos nemzeti Osszet(izések torténete, amelyben egyének esnek el és
kelnek fel, keresik az igazsdgot, hazudnak maguknak és masoknak, élnek és meghalnak, gyilkolnak és
mego6lik ket, elkertilhetetleniil nemzetségeknek és fajoknak a tagjai, melyek kozott még egyetértéskor is
szakadék van” (Pakovi¢ 2014).
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Kapas Monika

AZ ERTELMI AKADALYOZOTTSAGGAL ELO EMBER
FELNOTTSEGE

Ertelmi fogyatékossdg

Mit is jelent valdjaban az ,értelmi fogyatékos” jelz6? A kiilonféle definiciok dsszegzésével probalhatjuk

meg a legvilagosabban meghatarozni napjaink igen gyakran emlegetett fogalmat. Amint a szo6sszetétel

is mutatja, az értelmi fogyatékos személyek valamilyen a ,,normalistol”, egészségestol eltéré személyiségi
jegyekkel rendelkezé egyének. Ez az eltérés olyan természet(, mely értelmi vagy érzelmi téren kiilonb6z6
stlyossagi fokban akadalyozza, hogy a tarsadalom , teljes értékii” tagjava valjanak.

A WHO (World Health Organization) meghatarozasa alapjan az értelmi fogyatékossag egy nem teljes

vagy egy abbamaradt intellektualis fejlédési menetet jelent, ami miatt a fejlédés soran létrejovo, az intel-

lektus minden szintjét érintd készségek romlanak (vagy stlyosabb eseteknél ki sem alakulnak). E menta-
lis retardacid, mely a személyiség alapkészségeit érinti, mint pl. a kognitiv, nyelvi, szocialis és motorikus
készségek, képességek, kialakulhat minden mas fizikai vagy mentalis allapottol fiiggetlentil is (Csakvari

2012).

Egy masik meghatarozas alapjan az értelmi fogyatékossag a kozponti idegrendszer fejlédését érinté gene-

tikai, illetve kornyezeti hatasok kovetkeztében kialakuld defektus, mely kovetkeztében az egyén altalanos

értelmi képességei lényegesen elmaradnak az atlagostdl, illetve mely akadalyozza a teljesen 6nallo életvitel
kialakitasat.

Az értelmi fogyatékossdg, azaz mentalis retardaci6 legfontosabb jellemzdje az értelmi funkciok sériilése.

Diagnosztizalasanak és osztalyozasanak szempontjabol az intelligenciahanyados (IQ) a mérvadé (Csak-

vari 2012). Tobbféle osztalyozasi rendszer ismert, és abban szinte mindegyik egyezik, hogy a 70 alatti IQ-

val rendelkez6 személyek értelmi fogyatékosoknak tekintend6k. Napjaink leginkabb alkalmazott, talan a

tobbféle osztalyozas vegyiilésével létrejott besorolas a kovetkezéképpen alakul:

o Az50-69-es IQ-val rendelkezé személyeket nevezziik enyhén értelmi fogyatékosoknak. Ez a fejlodési
defektus dltalaban az évodas évek végén, illetve az iskolaskor elején mutatkozik meg, leggyakrabban
tanulasi nehézségek formajaban. E sériilés nem igényel a csaladtdl semmiféle életmdd-valtoztatast.

o Kozépsulyos értelmi fogyatékos az az egyén, akinek intelligenciahanyadosa 36 és 49 kozott mozog.
Viszonylag hamar, mar az 6vodaskor el6tt, vagy annak elején fény deriil a sériilésre. Bizonyos mér-
tékd 6nallosagra képes, azonban folyamatos csaladi feliigyeletre, illetve iranyitasra szorul.

o A 20-35-6s IQ-val rendelkez6 embereket nevezziik stlyos értelmi fogyatékosoknak. Az ilyen defek-
tussal rendelkezd egyének csalddja teljes életmddvaltasra kell, hogy rdszanja magat, mivel a salyos
értelmi fogyatékosok egy életen at tart6 folyamatos irdnyitasra, segitségnyujtasra, apolasra szorulnak.

o A legstlyosabb értelmi fogyatékos csoportba pedig azok a személyek sorolhatdk, akiknek az intelli-
genciahdnyadosa nem éri el a 20-at. A retardaci6 ilyen fokanal sokszor teljesen ellehetetlenedhet a
csaladon beliili nevelés - még ha a csalad minden tagja hajland¢ is radikalis valtoztatasokra —, mivel
a legsulyosabb értelmi fogyatékosok csoportjanak képviseléi gyakran on- és/vagy kozveszélyesek is
lehetnek. (Csdkvari—-Mészaros 2012)

Az értelmi akaddlyozottsiggal él6 ember felndttsége

A felnéttkor az ember életének kozépso, legaktivabb, alkoto, 6nkiteljesitd szakasza. Ekkor jeldli ki helyét a
vilagban, palyat, hivatast valaszt, part keres, gyermekeket nemz. Mindehhez érett személyiség kivanatos.



Az értelmi akadalyozottsaggal €16 fiatalokat sem a csalad, sem a kornyezet nem tekinti olyan érettnek,
mint kortdrsaikat. A sziil6k még jobban vigyaznak rajuk, igyekeznek tavol tartani télik mindazt, amir6l
ugy érzik, sértheti, érzelmileg negativan befolyasolhatja 6ket (Hatos 2000).

Fontos kérdés, hogy értelmi akadalyozottak esetében lehet-e felnéttségrél beszélni, vagy elérehaladott
koruk ellenére is gyermekek maradnak. Fejl6désiiket befolydsolja a fogyatékossag kovetkeztében megje-
lené lelassult, besziikiilt, egyszert ismeretbefogadas, -feldolgozas és kommunikdcids nehézség, amelynek
kovetkeztében nehezen tudjak megértetni magukat, problémads szamukra bardtra, jatszotarsra szert tenni.
A kornyezet, a csaldd nem érti megvaltozott fejlédésmenetiiket, amelyet testileg kisebb eltérés jellemez
(mar egészen ,nagy” fiu, lany), viszont szellemileg ,kisgyermekek” maradnak (Hatos 2000). Viselkedé-
stik, kifejezéseik sok esetben gyermekiek, s6t gyakran az idegenekkel szemben sem tudnak megfeleld
tavolsagot tartani. A feln6ttség fogalmahoz tartozik, hogy tudni kell felel3sséget vallalni magunkért és
muveltséggel és bizonyos szakmai felkésziiltséggel. Ha ezzel a mércével mérjiik az értelmi akadalyozott-
saggal €16 felnOtteket, nem talalunk koztiik teljesen érett felndttet. Ezeknek a normaknak nem tudnak
megfelelni, vagyis 6nall6 életre nem képesek (Hatos 1996). Ennek ellenére nem vonhatjuk meg t6litk a
felné6ttség elismerését, mert nem férnek bele az altalunk meghatarozott ,felnétt sémékba”. Elfogadast és
tiszteletet érdemel az értelmileg akadalyozott feln6tt eltérd felnéttsége is (Hatos 1996).

Az értelmileg akadalyozott emberek ,feln6ttségigénye” sok esetben megmutatkozik: biiszkék elért 6nal-
l6sagukra, hogy egyediil tudnak bevasarolni, hazamenni a miihelybdl, a lanyok festhetik magukat, elkép-
zeléseik vannak a jovérél. Ok ilyen kis dolgokban érzik a felnéttséget. Tudataban vannak korlataiknak,
és érzik a visszautasitasokat, amelyektdl szeretnének megszabadulni, és ugy élni, mint a tobbiek. Joguk
van ahhoz, hogy koruknak megfelelé kornyezetben éljenek, megfelelé banasmoédban részesiiljenek, gya-
korolhassak és megélhessék felnétt szerepeiket, tarsas kapcsolataikat, mert ezek biztositjak szamukra a
megfelel6 fejlédést.

Az értelmi akadalyozott emberek egész életitkben tamogatasra szorulnak. Pedagdgiai, szocidlis segitséget
igényelnek sajat emberi életiik megvaldsitasahoz. Ezt a timogatdst nevezziik pedagogiai kisérésnek (Ha-
tos 1996, 2000; Fonyd6 2009).

Miivészetpedagogiai terdpidk

A miivészetpedagdgiai terapiak 1étrejotte a 20. szazad kozepére tehetd, amikor is a fogyatékos gyermekek
koriili problémék megoldasaban elfordultak az orvosi-klinikai modelltdl, betegségmodelltél és a pszicho-
légiai iranyba tekintettek. Belattak, hogy a baj, amelynek korrigalasat a gyogypedagogia vallalta magara,
nemcsak a fogyatékos gyermekben lehet, hanem a kornyezeti feltételrendszerben is, amely a gyermeket
és csaladjat kortilveszi. A sikertelenség oka nemcsak a gyermek képességzavara, hanem a pedagdgiai ra-
hatasok elégtelensége, a mddszerek nem megfelel$ alkalmazasa. A betegség nemcsak a szervezet koros
bioldgiai folyamatainak gytjt6fogalma, hanem az egyén fizikai, pszichikai és szocialis jollétének hianyat is
jelenti. Ezeknek a nevelési hianyossagoknak a felszamolasdhoz mar nem volt elegendd a gyogyito kifeje-
zés. A gyogyitas fogalman nemcsak az orvosi eszkozokkel torténd beavatkozast értjiik, hanem a pszicho-
légia és szocialis mddszerekkel végzetteket is. A gyogypedagdgiaban a pedagdgiai eszkozokkel torténd
gyogyitas gondolata sszefiiggésben van a pszicholdgiaban teret kapo pszichoterapias eljarasokkal, ame-
lyek tulajdonképpen pszicholdgiai eszkozokkel torténd gyodgyitast jelentenek. Nem a szervezet koros bio-
légiai struktarajara, mikodészavarara akarnak hatni, hanem a testi betegségek kovetkezményes pszichés
hatasainak enyhitése a céljuk. A betegségfogalom kiszélesedése miatt a tarsadalom sokféle baja mindsiilt
igy betegségnek, de a ,beteg tarsadalom” gydgyitasa mar tdlmutatott a pszichoterapia illetékességén, sét
sokan a tarsadalom hibas miikodésére vezették vissza. A szocioldgia ekkor fellépett a ,,beteg tarsadalom”
ellen és megjelent a szocialpszichiatria, pszichiatriai szocioldgia, a fogyatékossagiigy teriiletén pedig a
gyogypedagdgiai szocioldgia. A gydgypedagogia ezzel mindinkabb kozeledik a terdpias gondolatok felé,
mely mar tudomdannya vélasakor is athatotta. A reformpedagogiai mozgalmakba beépiiltek a pszichoana-



lizis felfedezései a kora gyermekkori élményvilag felnéttkorra is kihat6 torténéseirdl. A klinikai lélektan
és a pszichoterapias hagyomany vilagabol nétte ki magat a mentalhigiénés torekvés az iskolaban, mely
a személyes igény kielégitését szolgalta, és melyben mar talalkozik a terapia és a nevelés. A torekvések a
gyermek lelki problémdinak megel6zésére és kezelésére iranyultak, de a testi és lelki egészségpromociora
is (Gordosné 2012).

A 20. szdzad masodik felétd] nagy hangsulyt fektettek a korai fejlesztésre, melyben a sziil6k, az anya, a
testvérek problémainak segitése keriilt elotérbe, amelyek a sériilt gyermek miatt kialakult nehezitett élet-
helyzet kovetkeztében jelentkeztek. Ezek megoldasara volt sziikséges a pszichoterapia. Sokaig ugy vélték,
hogy az értelmi fogyatékossaggal él6knél nem lehet pszichoterdpiat alkalmazni a kommunikacié hidnya
miatt, dm bebizonyosodott, hogy néhany esetben elengedhetetlen (az életszakasz kritikus pontjain, 4tme-
neteknél: szexualitassal valo banas, csalddrdl valo levalds, érzelmi és magatartas-problémak kezelésére,
iskolabol munkahelyre valé atkeriilés esetén stb.) A fogyatékos gyermek sziileivel valé pszichoterapia a
lelki egyensulyteremtéshez, a kétségbeesett sziil6 megnyugtatdsahoz elengedhetetlen. A gyogypedagdgia
mara pedagogiai dominancidju lett, 6nallo, komplex tudomany. A fejlesztés és terapia egymasra épiil6 és
egymast kiegészit6 funkciok (Gordosné 2012).

A miivészeteket mint a gyogyitas eszkozeit felhasznald szakma két csoportot kiilonit el: a mtvészeti pszi-
choterapiat és a mtivészeti terapiat. A miivészeti pszichoterapiak az alkotast szimbolumfeltaré munka
révén értelmezik, és ennek tudatositasaval gydgyitanak. A miivészeti terdpia a képalkotdsi folyamatra
koncentral. A gyogypedagdgiai tevékenységen beliil értelmezheté muvészeti pedagogiai terdpia az alkotd
folyamatot pedagdgiai értelemben hasznalja a személyiség épitéséhez. A miivészeti pedagogia tehat lénye-
gesen kiilonbozik mind a muivészeti terdpiatol, mind a muivészeti pszichoterapiatdl. A miivészeti pedago-
giai terapia a pedagdgia eszkoztarabol kialakitott rendszer. Fajtai: mozgas-, zene-, tancterapia, dramajaték,
babpedagdgia, szinjatszas, irodalmi nevelés, nyelvi kreativitds, médiapedagogia stb. Kozéppontjukban az
onkifejezés all. Célja a miivészeti alkotomunka soran megvaldsuld személyiségépiilés (Gordosné 2012).
A biztonsagérzet kialakulasanak hatasara létrejott pszichikus tértagulas eredményeként az egyén alkoto-
képessé valik, ezzel megtaldlva a hidat 6nmaga és a valosag kozott. Az alkotds létrejotte jelzi a pszichikum
alakteremté munkajat, ami a tudatossag er6s6dését hozza magaval. Esztétikai mindsége révén 4j és j al-
kotasra sarkall, ami alapja annak, hogy a tevékenység ongyogyité metodussa valhasson (Gordosné 2012).
Az esztétikum a pedagdgiai terdpias munkaban nagyobb szerepet jatszik, mint a mivészeti pszichote-
rapidkban. A lényeg nem a miivészet mint esztétikai jelenség, hanem a képi vizualis kommunikacid, a
preverbalis, az id6tdl fiiggetlen folyamat, ami fiiggetlen az esztétika értékrendszerét6l. A terapids munka
soran megsziiletd kép mélyen determinalt a gyermek problémai altal, de esztétikai mindség is. Ezért segit
a negativ élményektdl valé eltavolodasban és a pozitiv dnértékelés kialakuldsaban. A megsziiletend6 mi
esztétikai értéke miatt oridsi 6romforrds, ami arra 6sztdnoz, hogy ez a metddus rendszeres 6ngyogyito
gyakorlatta valjon. A muvészetterapia soran nagyfoku energia szabadul fel, ami szintén az esztétikumhoz
kothetd. Mint azt Klaniczai Séra is fontosnak tartja: ,, A jol miikodé terapias kapcsolat esetén egy id6 utan
megjelenik a szép” (Gordosné 2012). Az esztétikum azonban nem lehet targya az analitikus értelmezés-
nek. A szép a konfliktusokat atdolgozottan titkrozi, megjelenésének gyogyitd funkcidja van: egytittes él-
mény, mely mindségi tobbletet visz a terdpias kapcsolatba, hangsulyozza Mérei Ferenc (Gordosné 2012).
Gerd Zsuzsa megallapitasa szerint a mivészeti pedagdgiai terapidban az esztétikai momentum dontd
jelentéségli. Képalkotasnal az élmény fesziiltségét kell atforditani, hogy ez megtorténik-e, arra a kép esz-
tétikai szempontu vizsgalata alapjan kaphatunk vélaszt (Gordosné 2012).

Pedagdgiai terdpias munkdnkban tehat a gyermekrajzok szimbolumfeltdro értelmezése helyett az eszté-
tikai szempontu vizsgalat adhat tdimpontokat az élmény, illetve a problémafeldolgozé munkara vonatko-
z6an (Gordosné 2012). A terdpia célja a képzémuvészeti alkotomunka sordan megvaldsuld személyisé-
gépiilés. Ennek lényege, hogy a biztonsagérzet kialakulasanak hatasara létrejott ,,pszichikus tértagulds”
eredményeként az egyén alkotoképessé valik, és ezzel megtaldlja a hidat 6nmaga és a valosag kozott. A
kép megjelenése jelzi a pszichikum alakteremté munkéjat, ami a tudatossag er6s6dését hozza magaval.
Esztétikai minésége révén mindig Uj és 4j alkotasra sarkall, ami alapja annak, hogy a mddszer 6ngydgyito



metddussa valhasson (Gordosné 2012).

A gybgypedagdgiai miivészeti terapiahoz olyan koriilményeket kell teremteni, hogy a gyermek nyugod-
tan, elmélyiilten tudjon dolgozni, és amelyek lehetévé teszik és inspiraljak a probléma feldolgozasat. A
terapia egy biztonsagos, allandé helyen kell, hogy torténjen, ahol lehet8ség van akar az elkiiloniilésre, akar
arra is, hogy egyiitt dolgozzanak, legyen hely mozgasra. Fontos, hogy a gyerekek kiszakadjanak a min-
dennapi megszokott kornyezetitkbSl. A csoport vezetdjének torekednie kell a feltétel nélkiili elfogadasra,
szeretetre. Olyan légkort kell teremtenie, ahol a gyerekek szivesen festenek, jatszanak, szivesen osztjak
meg Oromiiket, banatukat masokkal. Néha a hattérbdl kell iranyitani a foglalkozast, maskor kézbe kell
venni azt, de csak a megrekedt alkotémunka tovabblenditésére kell szoritkozni. Ehhez a pszicholégidban,
a pedagdgiaban és a miivészeti kifejezésekben is jartas szakember sziikséges. A sajat elképzeléseink meg-
valdsitasa helyett alkalmazkodjunk a gyermek igényeihez. A terapias rendszer minden gyermekcsoport
esetében mas: 6vodas korban a megfelel6 tevékenységtartalom a szabad festés. A gyermek szabadon alkot,
kisérletezik, mikozben a problémaval kiiszkodik, és a képalkotas segitségével igyekszik azoktol megsza-
badulni. A csoport idealis 1étszama 4-6 6, a foglalkozds idétartama minimum 90 perc (Gordosné 2012).

Hipotézisek

A szakirodalom részletes tanulmanyozasa utan és a mtvészeti mihelyek, valamint a napkozi foglalkozta-

t6 munkajaban szerzett tapasztalataim alapjan a kovetkez6 hipotéziseket allitom fel:

1. A mivészeti mithelyekben valo aktiv részvétel és az ott zajlé pedagogiai kisérés pozitiv hatdssal van az
értelmileg akadalyozott fiatalok szocialis kapcsolataira, 6nértékelésiikre és életmindségiikre.

2. Az értelmileg akadalyozott fiatalok altal készitett termékek értékesitése Gsztonzéleg hat az wjabb,
szebb és jobb mindségii alkotasok és termékek eldallitasara.

3. Az értelmileg akadalyozott fiatalok nyitottabbak a mutivészeti tipusu foglalkozasokra, akar fizetés nél-
kiil is, mint mas jellegii fizet tevékenységekre.

4. A csaladok tobbsége idegenkedve fogadja a fogyatékossaggal é16 csaladtag munkavallalasat akar mu-
vészeti tipusi munkahelyeken is.

Mijivészetpedagogiai kisérletek Magyarkanizsin

A Magyarkanizsa Kozségbeli Szocidlis Védelmi Szolgaltatdo Kozpont nagyon hosszd, és rogos utat tett
meg, amig mai felépitését és formajat elnyerte. Magyarkanizsa teriiletén a fogyatékossaggal élokkel vald
foglalkozas kezdete 1998-ra tehetd, amikor is 6nkéntesek, fogyatékossaggal €16 gyermekek és sziileik kez-
deményezésére elindult a Hit és fény kozossége. Ekkor fiataljaik (akik még gyermekek voltak) csak heten-
te egyszer, szombat délutanonként talalkoztak, néhany ora erejéig. 1999-ben a Voroskereszt helyi szer-
vezetének tdmogatasaval egy gyogypedagogus segitségével, valamint sziil6k és onkéntesek bevonaséaval
létrejott a Fénybarka foglalkoztatd, melyben mar naponta talalkozhattak a kliensek. Egyszertibb kézmii-
ves tevékenységeket végeztek, rekredltak és igyekeztek bekeriilni Magyarkanizsa polgarainak a koztuda-
taba. Ekkor egyik naprodl a masikra mikodtették a Barkat — ahogyan a helybeliek hivjak. 2004-ben meg-
alakult az , Egyiitt Veled — Ertiik” Ertelmi és Testi Fogyatékosok Erdekeit Véd6 és Segité Egyesiilet, mely
atvallalta a foglalkoztaté mtikodtetését. Az egyesiilet az értelmi és testi fogyatékossaggal él6k helyzetének
javitasan, jogaik érvényesitésén faradozott és faradozik mind a mai napig. Tagsagat fogyatékossaggal él6Kk,
csaladtagjaik és segitdik alkotjak. Az egyesiilet kliensei szervezett aktivitasok keretében részt vesznek a
tarsadalmi élet killonboz6 teriiletein, mely elfogadasukat segiti. Magyarkanizsa kozség onkormanyzata
a 2008-2012-es idGszakra kidolgozta a Szocialis Védelmi Stratégiai tervet, mely lehetévé tette, hogy az
eddigi civil 6sszefogassal miikodo ellatas intézményes kereteket kapjon. Az 6nkorményzat megalapitotta
a Magyarkanizsa Kozségbeli Szocialis Védelmi Szolgaltaté Kozpontot, a foglalkoztatdt atszervezte mini-
malis standardok alapjan miikodé napkozivé (Fénybarka Napkozi Otthon), mely értelmi és halmozottan
sériilt személyeknek nyujt ellatast, valamint az éptiletet adaptalta és ellatta a megfelel6 eszkozokkel. A



szakmai munka a Csigabiga Eszak-vajdasagi Gydgypedagogusok Egyesiilete szakembereinek vezetésével
zajlik. A Magyarkanizsa Kozségbeli Szocialis Védelmi Szolgaltaté Kozpontban nemcsak az ,,Egytitt Ve-
led - Ertiik” Ertelmi és Testi Fogyatékosok Erdekeit Védé és Segité Egyesiilete kapott helyet, hanem mas
érdekvédd egyesiiletek is, igy a mar emlitett Csigabiga Eszak-vajdasagi Gyogypedagégusok Egyesiilete,
az ,Egylitt” Specialis Sportklub, a Vakok és Gyengén Latok Egyesiilete, a Siketek és Nagyothallok Szovet-
sége, a Rokkantak Szovetsége, a Cukorbetegek Egyesiilete, a Multiplex Szklerézissal E18k Egyesiilete és
a Szarnyak Alapitvany. A felsorolt egyesiiletek kozott nagyon jo egyiittmikodés alakult ki, kélcsondsen
tamogatjak egymast. Az egytittmikodés egy sokszint szolgaltatasi format eredményezett, azaz a napko-
zi otthon mikodtetését, képesség- és személyiségfejlesztd programot, személyi asszisztenciat, a kliensek
szallitasat, terepes szolgalatot, jatszohaz és muihelyek mukodtetését a fogyatékossaggal él6k, valamint az
6vodas és iskolas gyermekek szamadra, érdekvédelmet, sporttevékenységeket stb.

A kozpontnak jelenleg 74 nyilvantartott, értelmileg akadalyozott kliense van Magyarkanizsa kozség 11
telepiilésérdl. Ebbdl rendszeresen 35 személy veszi igénybe a napkozi szolgaltatasait, 23 gyermeket és fia-
talt a terepes szolgalat lat el, 16 személy pedig nem igényli sem a napkozis ellatast, sem a terepes szolgalat
nyujtotta lehetdségeket. Egy kliens személyi asszisztenciaban részesiil (személyre szabott napi ellatasban).
Ezek a szamok azonban folyamatosan valtoznak. Egyre tobb fiatalt és gyermeket deritenek fel a terepes
munkatarsak, illetve egyre tobb sziil6 jelentkezik gyermekével a korai fejlesztési programban. A kézpont
klienseinek életkori eloszlasa 1-t6l 36 évesig terjed. A napkozit és a miivészeti mithelyeket latogatd 35
gyermek és fiatal koziil 2 enyhén, 20 kozépsulyosan, 13 stlyosan és halmozottan sériilt. A napkozi 6 és
18 6ra kozott varja a klienseket, és leginkabb a 9 éven feliiliek veszik igénybe a szolgaltatasait. A napkozi
keretein belill miikodnek a mtivészeti jellegii miihelyeik: a goloncsér-, papir-, szovo- és varromihelyek,
melyekben a munka kis csoportokban folyik a hét minden napjan, 9 és 12 6ra kozétt. Céljuk a fogyatékos-
saggal él6 személyek miivészetre és munkara nevelése.

Szovoémiihely

A szovémthely létrejottét és az ott folyd munkat a Vajdasagi Mentalisan Sériiltek Szovetsége (MNRO)
tamogatta, 4m mostanra onfenntartéva kellett valnia. Heti két alkalommal 4-5 fiatal ismerkedik a sz6-
vés rejtelmeivel egy szovomester segitségével. A szovoszéken rongyszényegek, mig a szovokereteken,
karmantyukon kisebb széttesek késziilnek, melyekbdl tarisznydk, mobiltartdk, székparnak és labtorlék
lesznek. A szineket és a motivumokat, melyek tiikrozik a készit6k belsé vilagat, 6k maguk allitjak ossze.
A sz6ttesekhez fonalakat, régi, feldarabolt ruhdkat és csuhét hasznalnak fel. A szovésen kiviil, kiegészitd
tevékenységként himzések, kotott és varrott apro targyak keriilnek ki a fiatalok keze alol. Az elkészilt
termékeket egymasnak, csaladjuknak, ismerdseiknek ajandékozzak, de a goloncsértermékekkel egyiitt
aruba is bocsdjtjak azokat, ebbdl biztositva a miihely fenntartdsat. A fiatalok képességeik szerint végzik a
szOvés és varras részmunkalatait. Van, aki a felvetdszalat is be tudja fiizni, van, aki a régi ruhakat darabolja
csikokra, van, aki varr és sz, és van, aki a lehullé darabokat vagja még aprobb darabokra tolteléknek a
parnakba. Ebben a mtihelyben altalaban a lanyok, de néha a fiak is igyekeznek kivenni a résziiket a mun-
kabol, koziliik is legkitartobbnak és legprecizebbnek a Down-szindrémas fiatalok bizonyulnak.

Papirmiihely

A papirmiihely tekint vissza a legrégebbi multra, ugyanis a napkozivel egyidés. Ot fiatal minden masodik
héten, reggel kilenctdl délig dolgozik egy segitével. Festéssel, ragasztassal, szalvétatechnikaval diszitett
igényes disztargyak, asztali ceruzatartok, boritékok, dobozok, irattartok, ajandékszatyrok, tidvozlélapok,
meghivok stb. kertilnek ki a keziik aldl. Az elkésziilt targyakat elajandékozzak vagy eladjak a goloncsér-
termékekkel egyiitt. Kilonboz6 szinti és alapanyagu papirokat hasznalnak fel, melyek kombinacidéjanak
csak a képzelet szab hatart. Mindenki el6re 0sszeallitja az elképzelt diszitést és a segité jovahagyasa utan
disziti a feladatul kapott targyat. A kornyéken kiilondsen ismertek és kedveltek a mar védjeggyé valt an.



marvanyozas technikaval késziilt targyak. Az egyszert fehér rajzlapot egy tepsiben elére elkészitett tapé-
taragasztdra csorgatott olajfestékre fektetik, melyet ezutdn lemosnak és széritanak. Ezeket a marvanyos
lapokat hasznéljak dekordcioként. Az olajfestékek szineinek kivalasztasa, dsszekeverésének modja a fia-
talok kreativitasara van bizva.

A goloncsérmiihely

»A termék foldbél, vizbol és szeretetbdl késziilt”- 4ll a gdloncsérmihely termékein. Es valéban. Ahhoz,
hogy egy agyagbdl késziilt targyat elkészithessiink, az agyag és a viz elengedhetetlen. A szeretetet pedig,
amely még belekerilt, mindenki megtapasztalhatja, ha kezébe veszi az elkésziilt keramiat vagy megfigyeli
az alkotas folyamatat. Tudjuk, hogy az ember mar kisgyermekként is minden keze tigyébe keriil és gyur-
hato anyaggal kisérletezik, megformalja azt. Miért lenne ez masként egy értelmileg akadalyozott személy
esetében?

A goloncsérek, azaz a fazekas mesterek mar 6sid6k ota hasznalati targyak eldéllitasaval foglalkoznak.
Alapanyagként az agyagot hasznaljak, melyet megmunkalas utan szaritanak és égetnek, igy cserepet kap-
nak, amit ezt kovetSen festenek vagy mazaznak.

Az ,Egyiitt Veled - Ertiik” Ertelmi és Testi Fogyatékosok Erdekeit Védo és Segité Egyesiilet sikeres pa-
lyazatdanak koszonhet6en 2010-ben létrehoztédk a goloncsérmiihelyt a napkozi épiiletétdl kiilonallo hely-
szinen azzal a céllal, hogy munkahelyként miikodhessen. Megfelel$ eszkozoket szereztek be, és szakem-
bereket alkalmaztak. Mivel fiataljaik egy zart vildgban élnek, ezért minden sikerélmény fontos szamukra.
A palyazat célja a fogyatékossaggal €16k onbecsiilésének novelése és a majdani munkara valé felkészités.
Hossz tava célként a fazekasmesterség és az 6nallo munkavégzés elsajatitasat tiizték ki.

A goloncsérmiihelyben déleléttonként 6t értelmi és testi fogyatékossaggal €16 fiatal dolgozik és alkot az
alkalmazott fazekasok és gydgypedagdgiai asszisztens segitségével, valamint egy gyogypedagdgus 6vé
tekintete mellett. Eleinte az agyag kindlta lehetségekkel, megmunkalasi modjaval ismerkedtek, megta-
nultak egyszer(ibb hasznalati targyakat elkésziteni, kitartéan és pontosan dolgozni. A fiatalok képessége-
iknek, 6nallosaguknak és kedvitknek megfelel6 munkat végezhetnek. Van, aki csak golyokat formaz, van,
aki formdkat szaggat, és van, aki festi az elkésziilt targyakat. Az tigyesebbek elsajatitottak a korongozas
rejtelmeit és a kiillonboz6 diszitési technikakat is. Attol fiiggden veszik ki résziiket a munkabdl, hogy
mennyire tudtdk elsajatitani a tanult ismereteket, készségeket. Az iranyitds és segitségnyujtas mddja és
mértéke is sziikség szerint valtozik, attdl figgben, hogy milyen mértéki fogyatékossagrol van szo. Az itt
késziilt termékeket a fiatalok elajandékozhatjak (sziil6knek, egymasnak stb.), valamint a kzség piacain,
vasaraiban, rendezvényein igyekeznek értékesiteni azokat. Ma mar a termékek komoly skalajaval rendel-
keznek: ékszerek (lancok, karkotdk, fiilbevalok), ceruzatartdk, fogasok, kulcstartdk, szélcsengdk, kaspok,
kopogtatok, disztargyak, fali képek, egyedi készitésli szobrok stb.

2011-t8l az egyesiilet a goloncsérmiihelyt szocidlis vallalkozassa jegyeztette be, ami azt jelenti, hogy gaz-
dasagi tevékenységre is jogosultta valt.

A goloncsérmibhely létrejottének koszonhetSen a ,,munkésokon” kiviil a napkdzi otthon tobbi kliense
is megismerkedhetett az agyaggal, valamint a kérnyezé iskolak és 6vodak csoportjai is ellatogattak ide,
ezzel el8segitve a massag elfogadasat. A mihely ezéltal tokéletes terepet nyujt a Szerbiaban még csak ki-
bontakozoban 1év6 integracio elsé lépéseinek. Az agyagformazast az értelmileg akadalyozott klienseknél
muvészetterapias céllal alkalmazhatjuk, de sokszintsége révén képességfejlesztésre is megfeleld. A golon-
csérmiihelyben zajlo foglalkozasokon, annak ellenére, hogy leginkabb célzott feladathelyzetrél van szd,
megjelenik a muvészetpedagogia is, hiszen a vizualis tizenetek ugyanugy jelen vannak, mint a grafikai
kifejezésben. A legkiilonfélébb alkotdsokon keresztiil mesélnek a fiatalok 6nmagukrol. Hogy ki tudjak
fejezni sajat élményvilagukat, folyamatos és fokozatos feladathelyzetre van sziikség: tapasztalatok gytij-
tésére, a targyak elkészitésére, jartassagok elsajatitasdra, képesség- és készségfejlesztésre (Horgosi 2010).






Varromiihely

A ,varroda’, ahogy a lanyok hivjak, a tobbi mihelytdl eltéré helyen, de a kozponthoz tartozé Csigabiga
Eszak-vajdaségi Gyogypedagogusok Egyesiiletének keretein beliil mikodik. A varrémihelyt 2010-ben
alakitottak ki palyazati forrasokbdl, és munkahelyet biztosit négy fogyatékossaggal é16 fiatal lany szamara,
valamint a munkajukat feliigyel és iranyité varrénének is. Gyogypedagogus, gydgypedagogiai asszisz-
tens, pszicholdgus és szocidlis munkas is figyelemmel kiséri a fejlédést. A lanyok munkajukért egy ideig
bért kaptak. Munkahelyiikon folyamatosan tanulnak és gyakoroljak a mar elsajatitott munkafolyamato-
kat. Vannak olyan termékek, amelyeket 6nalléan el tudnak késziteni, de van, amikor csak részmunkat vé-
geznek. Hasznalati targyakat, ajandéktargyakat készitenek és aprobb javitdsokat is vallalnak (cipzarcsere,
felszegés, gombfelvarras stb.). A lanyoktol pontos munkat varnak el, mivel a képességeikhez igazitjak az
elvégezendé feladatokat, de mindenkinek mindent meg kell tanulnia. Az itt elvégzett munkaval segitik az
onértékelésitk novekedését, a napirend kialakitasat és betartasat (pontos érkezés és tavozas a munkahely-
rél, meghatarozott id6ben és ideig tart a kavésziinet), takarékoskodasra, a pénz beosztdsara tanitanak, de
figyelmet forditanak a higiéniara, a maganéleti problémdkra is. Kirakodoévasarokon, piacokon is megje-
lennek, ahol értékesitik az elkésziilt targyakat és mas emberekkel is talalkozhatnak, nemcsak tarsaikkal
és csaladjukkal.

Esetismertetések

Ebben a fejezetben hdarom olyan értelmileg akadalyozott fiatalt mutatok be, akik a miivészeti jellegti
miihelyek valamelyikében részt vesznek. Mindennapi életitket ismertetem nehézségeikkel, korlataikkal
egyiitt, aktivitasukat a miihelyekben, de az elért pozitiv hatasokat is, melyek tobbek kozott az itt folyd
munkanak kdszénhetSek.

1. eset

X. Y. 29 éves fiatalember. Edesanyja gyermekkoréban, édesapja 12 éve elhaldlozott, testvére nincs. A télitk
orokolt hazban egyediil él a szomszéd hazban é16 idds hazaspar feliigyelete mellett. A Szakért6i Bizottsag
mérsékelt értelmi fogyatékossagot allapitott meg nala, és specidlis iskoldba iranyitotta. A nyolc osztaly el-
végzését kovetden a specialis szakkozépiskola elsé osztalyat fejezte be, tovabb a szerb nyelvii oktatds miatt
nem jart. A napkozibe Magyarkanizsa kozség egy telepiilésérdl, Horgosrol utazik autdbusszal, mar 2007
ota. 2010 ota a goloncsérmiihelyben dolgozik, ahol a nehezebb munkafolyamatokat is elsajatitotta (ko-
rongozas, mazazas), de szivesen disziti az elkésziilt targyakat is. A goloncsérmiihelyben végzett tevékeny-
ségek sordn kitartobbd, precizebbé, tiirelmesebbé vélt. Osztonzéleg hat rd, ha az altala készitett targyak
jol sikeriilnek, de ha nincs megelégedve, akkor kétségbe esik és gyakoriak a diithkitorései is. Megtanulta
beosztani az idejét, rendszerességhez szokott. Gyakran készit szobrokat, melyekbe maganyossagat, félel-
meit is beledolgozza. Nagyon jé a kéziigyessége. Ezt bizonyitja, hogy szabadidejében autébuszmaketteket
készit papirbol. Orémmel toltik el az altala készitett targyak. Bizonyos irodai teenddket is ra lehet bizni
(postara, bankba megy, a konyvel6hoz elvisz dolgokat). JOl érzi magat gy a napkoziben, mint a miihely-
ben. Oriil, hogy idetartozik. T4rsai szeretik, bar néha nehezen viselik a fontoskodésat, talzott ragaszkoda-
sat. Nevel6it, miihelyvezetdijét tiszteletben tartja, szereti. Sok mindent6l és sok mindenkitdl fél, gyakran
szorong, gyanakvo, retteg, hogy egyediil marad, fél a halaltdl. Korahoz képest gyakran gyerekesen viselke-
dik, nem tudja pontosan felmérni, hogy ki is az 6 korosztalya, kivel kellene baratkoznia (gyakran vélaszt
fiatalabb gyerekeket baratjanak). Pedagodgiai kisérése soran segitségre szorul az érzelmi ingadozasainak,
indulatainak kezelésében, 6sztonozni kell a mind tobb kommunikaciéra és a tovabbi 6nallosulast. Kiséré-
se soran figyelmet forditanak higiéniai, étkezési szokasaira, pénzének megfeleld beosztasara, testedzésére,
a szabadidé hasznos eltoltésére 6sztonzik. Igyekeznek kialakitani az otthoni teendék rendszerét, segiteni
a tovabbi 6nallo életét.



2. eset

Y. X. 38 éves, Down-szindromas lany. Munkanélkiili sziileivel és nyugdijas nagyanyjaval él a kozos csaladi
hazban. Mai napig kisldnyként tekintenek r4, ugy is viselkednek vele. Edesapja gyakran kolti az egyébként
is kevés pénziiket italra. Egy testvére van, de 6 mar kiilon él, ritkan latogatja a csaladjat, akkor sem taldl-
koznak, nem kommunikal Y. X.-szel, ezért 6 inkabb elhizdodik. Nagyon érzékeny, sokat sir. Gondolatai a
szerelem és a csaladalapitas koriil forognak, de csalddja hallani sem akar ezekrdl. A Szakért6i Bizottsag
véleménye szerint kozépsulyos értelmi fogyatékos, specidlis tagozatra iranyitottak, ahol harom osztalyt
fejezett be (tovabb anyagi okokra hivatkozva nem jart). A napkozibe 2007 6ta naponta utazik egy kor-
nyékbeli falubdl, Martonosrdl. Innen jar a varrémiihelybe, ahol 9-t6] 12-ig dolgozik. Munkaja lassu, de
alapos. Szeret a varrodaban tevékenykedni. Mar korabban és otthon is szivesen, tigyesen himzett, kotott
és horgolt. Egy sikeres palyazatnak koszonhetden egy ideig munkajaért fizetést is kapott. Ez motivaléan
hatott rd, fontosnak érezte magét, sziileit is segitette. A fennmaradd pénzt segitséggel bankszamlajan
gytjtotte. Korabban még zsebpénze sem volt. A munkanak és a folyamatos kisérésnek koszonhetéen
hozzéaszokott a rendszerességhez, kialakitottdk a napirendjét (tobb mozgassal, aktivitdssal), amit be is
tart. Fizetésének és annak koszonhet8en, hogy igy segiteni tudta csaladjat, 6nértékelése megnétt, meg-
tanult takarékoskodni. Mind jobban odafigyel a higiénidjara, lehet6ségeihez mérten igyekszik csinosan
6ltozni, tjabban sminkel és odafigyel a frizurajara is. Egyre nyiltabban beszél érzelmeirdl, maganéleti
problémdirdl, amelyekre kiséréjével kozosen megoldasokat keresnek. Munkajaban egyre magabiztosabb,
kreativabb. Egyre tobbszor hatdrozza meg 6 a készitendd targyak szinkombinécidjat, diszitését. Ujabban
onalléan osszedllitja munkajat, és csak ezt kovetden kéri ki segitdje véleményét az 6sszhatasrol.

3. eset

X. X. 30 éves ldny. Munkanélkiili édesanyjéval él egy elhanyagolt csalddi hdzban. Edesapja a kozelmultban
hunyt el, aki lanyat kislanyként, feleségét pedig fogyatékossaggal éloként kezelte. A most mar kéttagu
csalad az édesapa haldlaval pozitiv irdnyba indult el. A Szakért6i Bizottsag X. X.-nél kozépsulyos értelmi
fogyatékossagot allapitott meg, specidlis tagozatra iranyitottak, ahol befejezte az altaldnos iskola nyolc
osztalyat. 2009 ota hetente két alkalommal, az egyesiilet kisbuszaval jar a napkozibe, majd a sz6v6- vagy
a papirmiihely munkéjdban vesz részt. Nagy elérelépésnek tekinthetd ez a heti két alkalom, ugyanis ko-
rabban otthonrol ki sem mozdult, egész nap a tyakolban ilt, és a tyakokhoz mint barataihoz beszélt,
puszilgatta, szeretgette 6ket. A kozosségbe nehézkesen illeszkedett be, de mdra jol érzi magat, szivesen
jar. Gyakoriak néla az érzelmi ingadozasok. Egyik pillanatban hatalmasakat kacag, a kovetkezében vi-
gasztalhatatlanul zokog. Gyakran esik szerelembe, de altalaban a szeretett, imadott személy nem elérhet
(fiatal papot, szerzetest vélaszt). Tarsasdgban nem mindig viselkedik megfeleléen. Tanulnia kell a k6zos-
ségi szokasokat, megfelel$ viselkedést. A miivészeti jellegli miihelyekben szivesen dolgozik. A kezdeti
nehézségek utdn kéziigyessége egyre jobbd valt. Ha sikeriil valamit alkotnia, az rémmel t6lti el. Onalléan
kevésbé dolgozik, inkabb iranyitott munkaban vesz részt. Pedagogiai kisérésének koszonhetéen egyre
jobban odafigyel higiénidjara, tiszta ruhaban érkezik, kornyezetét igyekszik tisztan tartani. Lassan tuda-
tosul benne, hogy a tytkok puszilgatdsa nem egészséges, kevesebb id6t tolt veliik. Néha mar érzelmeir6l
is beszél, de megoldani még nem tudja belsé konfliktusait. A tarsas viselkedés alapjait is egyre jobban
elsajatitja, sokszor hangosan emlékezteti magat, hogy mi az, amit szabad, és mi az, amit nem.

A kérdéivek feldolgozdsa

A kérdéivet a miivészeti jellegli mitihelyekben dolgozé kliensek (Osszesen 20) sziilei toltotték ki. A nyil-
vantartott 74 kliens koziil 6sszesen 35 gyermek és fiatal latogatja a napkozi otthont, koziilitk minddssze
20 olyan van, aki részt vesz a miihelyek munkajaban. A minta tehat a a mtvészeti jellegli mihelyekben
dolgozo fiatalok 100%-a. A kiktldott 20 kérd6iv koziil, a megbeszélt hataridén belil 19 érkezett vissza,
mely 95%-os valaszadasi hajlandésagot jelent. A kutatds tovabbi részében ezt a 19 visszaérkezett kitoltott
kérdoivet tekintjiik 100%-nak.



Az altalanos adatok tekintetében a kovetkez6 értékelhetd valaszok érkeztek: A miivészeti jellegi muhe-
lyek munkajaban 23 és 34 év kozotti fiatalok vesznek részt. Nemek szerinti eloszlasban 10 lany (52, 63%)
és 9 (47,375 ) fin. Pontos diagnozist minddssze 6 esetben adtak (3 Down-szindréma, 1 Klinefelter-szind-
réoma, 2 Infantilis Cerebral Paresis), mely a valaszadok 31,58%-a. A fogyatékossag fokat a sziilék koziil
13-an (68,42%) jelolték, mely szerint a kliensek koziil 3 enyhe (23,08%), 7 kozepes (53,85%), 3 sulyos
(23,08%) értelmi fogyatékossaggal él. A kliensek iskolai végzettségét tekintve egy esetben nem érkezett
valasz, a tobbiek koziil 4 f6 semmilyen oktatasi intézménybe nem jart (22,22%), 9 személy elvégezte a
specialis iskola nyolc osztalyat (50%), harman négy osztalyt (16,67%) fejeztek be, egy kliens pedig kett6t
(5,56%), mig egy fiatal a kozépiskolat is (5,56%). A valaszaddk koziil 12-en a kornyez6 falvak egyikében
(63,16%), 7-en pedig a varosban (36,84%), azaz Magyarkanizsan élnek.

1. dbra. A kliensek korbeli eloszldsa a miivészeti miihelyekben
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A napkozi foglalkoztatdval kapcsolatos kérdések értékelése: A napkozi szolgaltatasait 9 kliens (47,37%)
a hét minden munkanapjan, azaz hetente 6tszor, 8 kliens (42,11%) 2 alkalommal, 1 kliens (5,26%) 4 al-
kalommal és 1 kliens (5,26%) 1 alkalommal veszi igénybe. Arra a kérdésre, hogy igényelnék-e tobbszor
a szolgaltatast, 4 esetben nem kaptam vélaszt. A valaszolok koziil heten (a valaszaddk 46,67%-a) nem
igényelnének tobb alkalmat, mig nyolcan (53,33%) szeretnék, ha gyermekiik tobbszor vehetné igénybe a
napkdzi altal nyujtott szolgaltatasokat. Az elégedettségi szint mérésekor tizenegyen teljes mértékben elé-
gedettek voltak a szolgaltatasokkal (5-0s elégedettségi szint), heten elégedettek (4-es elégedettségi szint),
és egy személy kozepesen elégedett (3-as elégedettségi szint). Osszességében elmondhatd, hogy a sziil6k
tobbsége elégedett, és megfelel6 mindséglinek tartja a napkozi altal nyujtott szolgaltatasokat.

2. dbra. A miihelymunkdk
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A miivészeti jellegli mihelyekben folyé munkara vonatkozo kérdésekre adott valaszok sszegzése: A kli-
ensek altal a mivészeti jellegli mihelyekben toltétt munkanapok szama valtozo. Tobbek kozott attol fiigg,
hogy az illeté hany alkalommal veszi igénybe a napkozi szolgaltatasait, illetve, hogy a szil6 igényelt-e
masfajta foglalkozast (életvezetés, konyvtarlatogatds, uszas stb.) gyermeke szdmara. Az erre vonatkozd
kérdésre (hany alkalommal vesz részt gyermeke a miivészeti jellegti miihelyek munkdjaban) harman nem
adtak vélaszt, 6 kliens 4 alkalommal (ez a valaszadoknak 37,5%-a), 3 kliens 3 alkalommal (18,75%), 4
kliens 2 alkalommal (25%), 3 kliens 1 alkalommal (18,75%) vesz részt a muthelyfoglalkozasokon. Ezek a
szamadatok azt jelzik, hogy a parhuzamosan, egy idében miikodd két mithely munkéjaba és a varroma-
helybe (melybe ugyanaz a két lany jar) naponta dsszesen 10,4 £6 kapcsolodik be, ami fedi a valosagot.
Arra a kérdésre, hogy a kliensek mely mtihelyben dolgoznak, igen sokszinti valaszok érkeztek, ugyanis
tobb lehetdséget is bejelolhettek a sziildk, mert a fiatalok tobb miihely munkajaban is részt vesznek (2.
abra). Erre a kérdésre minden sziil§ valaszolt. 3 kliens csak és kizarolag a géloncsérmihelyben dolgozik,
ketten a varréban, és ketten a szovémihelyben. 3-an a goloncsér- és a papirmihely munkajaban is részt
vesznek, ketten a goloncsér- és szovomiihely munkdjaban, 6-an a szové- és a papirmiihely munkajaban,
mig egy f6 mind a goloncsér-, mind a papir-, mind pedig a szovémuihely munkajabol kiveszi a részét.
Arra a kérdésre, amely a miihelyekben végzett munka pozitiv hatasara kérdez ra, mindenki kivétel nélkiil
igennel valaszolt, tehat minden valaszadd szerint van pozitiv hatdsa a mihelyekben folyé munkdanak.
Lehet6séget adtam, hogy kifejtsék bévebben ezeket a hatasokat, a kovetkezé valaszok érkeztek: 6rommel
végez mindent, tigyesebb itthon is, 6nallobb, szivesen darabol és ragaszt itthon is, tiirelmesebb, kitartobb.
Arra, hogy tapasztalnak-e negativ hatast, egy esetben karikazta be a sziil6 azt, hogy igen, am indoklast
nem irt mellé. Osszességében elmondhaté, hogy a sziil6k mindenképp pozitiv hatdsinak érzékelik a m{-
vészeti jellegli miihelyekben folyé munkat.

A vizsgélat arra is kiterjedt, hogy a mtihelyekben megvaldsuld muvészeti tevékenység fejleszti az onérté-
kelést, a kitartast, az életmindséget, a tiirelmet, a tarsakkal vald kapcsolatokat, masok munkajanak meg-
becsiilését, a kéziigyességet, az onallosagot, a fegyelmet, a kommunikaciot, a segitGkészséget és a szocialis
kapcsolatokat.

E 12 vizsgalt teriilet kozil a sztil6k véleménye szerint egyértelmiien leginkabb a kézligyesség és a kommu-
nikacio fejlédik. Ha azokat a valaszokat is figyelembe veszem, amelyekre a valaszadok mindegyike igenl6
valaszt adott, viszont volt olyan, aki nem jelolt semmit, akkor a kitartas, az életmindség javuldsa, a masok
munkdjanak megbecsiilése, a segitGkészség és a szocialis kapcsolatok fejlédése is kiemelkedd helyezést ért
el, azaz a vélaszadok 100%-a igennel valaszolt. De 75% feletti igenlé valaszt kaptak a kovetkez6 fejlesztési
teriiletek is: onértékelés, tarsakkal valo kapcsolat, 5nallosdg, fegyelem. Osszességében elmondhato, hogy a
felsorolt teriiletek muvészeti miihelyekben torténd fejlesztésével a sziil6k elégedettek. A kérdésekre adott
valaszok alapjan lathatd, hogy a hipotézis alapjan vizsgalt teriiletek, mint az életminéség és a szocialis
kapcsolatok el6kel6 helyre kertiltek, de a valaszadok 80%-a szerint az 6nértékelés fejlédése is megvaldsul.
Arra a kérdésre, hogy sziikségesnek tartjak-e a miihelyek fenntartasat, a sziilék 100%-ban igenl6 valaszt
adtak, a kovetkezd indoklasokkal: gyermekem jol érzi magat ott, van felel¢ssége, megtanult munkat vé-
gezni, szorgalmasabb, figyelmesebb.

A sziilok tobbségének véleménye szerint motivaldan hat a gyermekére az, ha a miihelyekben késziilt ter-
meékeket értékesitik, tizennégyen (a valaszok 82,35%-a) igenl6 valaszt adtak, harman (17,65%) nemlegest
és ketten nem valaszoltak. Arra a kérdésre, hogy a sziil6 vasarolt-e mar a muhelyek termékeibdl, min-
denki igennel valaszolt, azaz a vélaszolok 100%-a megtisztelte gyermekét azzal, hogy otthonat ezekkel
a targyakkal disziti. A mtvészeti jellegii muthelyek jovojét illetGen tizenheten igenld valaszt adtak, agy
vélik van jovéjiik, mig ketten nem valaszoltak. A szilék elégedettek a miivészeti jellegli miihelyekben
folyé munkaval. Tamogatjak azok jovojét is. Latjak azt, hogy gyermekiiknek ez nagyon sok szempontbdl
hasznos, és, hogy igen sokféle fejlesztési teriiletre hat pozitivan.

A Kkliensek kozil jelen pillanatban 3 fiatal kap fizetést munkajaért (ez az 9sszes mihelybe jaré kliensek
15%-a, a valaszadok 15,79%-a). Arra a kérdésre, hogy ez mit jelent gyermeke szdmara, egy indoklas érke-
zett, mégpedig, hogy fontosabbnak érzi magat, nem olyan életunt. Arra, hogy a sziilé szimara mit jelent,



szintén egy indoklas érkezett: Latom a gyermek fejlddését. A munkdba allas tamogatottsaga 15 esetben
igenl6 valaszt kapott, mig 4 esetben nem érkezett valasz. Indoklast csupan két esetben kaptam: Mert tud-
ja, hogy 6 is hozzajarul a csalad fenntartdsahoz, illetve komolyan veszi munkajat. A mas munkahelyeken
torténd munkaba 4llast nem szorgalmazzak a sziil6k, csak egy esetben volt igenlé a vélasz erre a kérdésre
vonatkozdan, és csak nemleges indoklasok érkeztek, ezek: Mert érzékeny és £él8s; Mert ritka az az ember,
aki szivesen dolgozik sériilttel; Mert nem tudna a temp06t tartani.

Osszességében elmondhatd, hogy a sziil6k nem szorgalmazzak, és nem is tartjak alkalmasnak gyermekii-
ket arra, hogy munkaba alljon a hagyomanyos értelemben vett munkahelyeken, viszont 6riilnének annak,
ha Szerbidban is 1étrejonnének az tn. védé munkahelyek.

A hipotézisek bizonyitdsa

Az els6 hipotézisem, mely szerint a mtivészeti miithelyekben vald aktiv részvétel és az ott zajlo pedagogiai
kisérés pozitiv hatassal van az értelmileg akadélyozott fiatalok szocialis kapcsolataira, 6nértékelésiikre és
életminéségiikre, bizonyossagot nyert.

A kérdéives felmérésben a sziil6k szinte mindegyike szerint az életmindség, és a szocialis kapcsolatok po-
zitiv iranyban fejlédtek, mig a valaszadok 80%-a szerint az 6nértékelés fejlddése is megvaldsul. A feltevés
az interjuk sordn és az esetismertetésekbdl is igazolast nyert.

A masodik hipotézisem szerint az értelmileg akadalyozott fiatalok altal készitett termékek értékesitése
6sztonzoleg hat az ujabb, szebb és jobb mindségli alkotasok és termékek eldallitasara, részben igazolddott
be. A sztil6k nagy tobbsége gy véli, hogy 6sztonz6leg hat gyermekére az altala készitett termékek elada-
sa, valamint az interjuban megszoélaltatott fiatalok mindegyike pozitivan éli meg ezt a dolgot, am az egyik
mubhelyvezet6vel készitett interji soran fény deriilt arra, hogy nem is szoktak beszélni arrol, hogy eladasra
kertiltek ezek a dolgok, tehat nem is hathat 6sztonzéleg.

A harmadik hipotézisem, mely szerint az értelmileg akadalyozott fiatalok nyitottabbak a muvészeti tipust
foglalkozasokra, akér fizetés nélkiil is, mint mas jellegti fizet6 tevékenységekre, beigazolddott. A megkér-
dezett fiatalok szivesebben dolgoznak ezekben a mihelyekben, mert tisztaban vannak azzal, hogy nem
tudndnak eleget tenni az elvardasoknak mds munkahelyeken. A kérdéives felmérésbdl kivilaglik, hogy
a sziillék véleménye szerint gyermekiiknek fontos a miihelyekben folyé munka, akar anyagi juttatasok
nélkiil is.

A negyedik hipotézisem, mely szerint, a csaladok tobbsége idegenkedve fogadja a fogyatékossaggal é16
csaladtag munkavallalasat akar miivészeti tipusu munkahelyeken is, nem igazolodott be. A kérdéivre
adott valaszok alapjan a sziil6k mindegyike timogatna gyermeke munkéba alldsat muavészeti jellegti mu-
helyekben, mig a mas munkahelyeken torténé munka véllaldst nem szorgalmazzak. A kérd6iv eredmé-
nyével szemben a személyes tapasztalatom azonban mast mutat. A goloncsérmiihelyben dolgozd fiatalok
munkaba éllitasanak els6 kisérletekor a megkérdezett sziillék koziil csak néhanyan engedélyezték gyer-
mekiiknek a munkaviszony létesitését, féltve a szocialis segélybdl szarmazé allando, biztos jovedelmet, a
bizonytalan ideig tart6 jovedelemmel szemben (a szocialis segély megsztint volna arra az idészakra, amig
a gyermek munkaviszonyban van).

Konkliizié

A miivészeti jellegli miihelyek fontosak a fiataloknak, mert amellett, hogy valamit el6allithatnak, hagy-
hatnak maguk utdn valamit, a mthelyek lényeges életeseményeik szinterévé valnak. A munka mellett ér-
zelmeiket, kivansagaikat, vagyaikat, banatukat is kifejezhetik, ha nem is minden esetben verbalisan, de az
alkotasukba bedgyazva mindenképpen. A mtihelyben a nevelSktél segitséget kapnak a mindennapi életre
vonatkozdan, hogy azt minél teljesebben, hasznosabban tudjik megélni és, hogy mindinkabb kozeliteni
tudjak azt az atlagnépességéhez.
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K&vai Zsuzsanna

TEVESEN ERTELMEZETT EMPATIA
AZ ONMUTOGATAS TUKREBEN

Bevezet6

Mindig foglalkoztatott az emberek kozotti elfogadas mértéke és mikéntje, a kapcsolatépités 1étrejotte és
annak dpolasa, az egymas kozti kolcsonosség. Az egyén fejlodését a kozosségben latom, és az egységben,
ezért fontos, hogy egymas felé nyitottak legyiink és tudjunk egyiittmtikodni. Az interneten talalkoztam
egy cikkel, melynek cime: A legszanalmasabb magamutogatas, amit valaha lattal. Mind kidertilt az olva-
sottakbdl, egy fiatalokat érint6, friss témat mutatott be szerz6je. Targya stlyos szocialis, megkockaztatva a
kérdést, akar tarsadalmi problémakat is felvethet. Kiinduldsa egy jol hangzé empatias cselekvés, és annak
feltehetéen téves értelmezése, az 6nmagunkrol és kortarsainkrol alkotott téves véleményalkotas.

Tématfelvetés

A vilaghalon megjelentek a don't judge challenge cimmel ellatott videok. Errdl szolt a fentebb emlitett
cikk is. A kifejezés leforditva ,ne itélkezz, kihivas™-t jelent. Kiilfoldon kozel egymillié azon felvételek
szama, amelyek megtekinthet6ek az Instagram fénykép- és videdmegosztd portalon. A f6 célcsoport 18
és 26 év kozotti. Ezeken a felvételeken olyan lanyok és fitk lathatéak, akik félresminkelték az arcukat,
pattandsokat rajzoltak ra, befeketitették fogaikat.

A kezdeményezés 2015 juniusanak végén, juliusanak elején indult. Feltételezések szerint egy brit lanytol
ered, név szerint Em Fordtdl, aki egy videdt toltott fel az internetre, melynek cime you look disgusting
(undoritéan nézel ki). Mindennek az el6zménye, hogy megjelenését erdsen meghatarozta bérhibdja, sok
pattandsa. Képeket osztott meg magardl egy kozosségi oldalon, melyekhez sok hozzaszélast kapott sok
vulgaritassal (példaul: ,undoritdéan néz ki, ra se tudnak nézni, gusztustlan”). Ezutan kisminkelte magat,
alapozoval és puderrel fedte le borét. Egy teljesen 0j megjelenést kapott. Megvaltozott kiilséjének képét
megosztotta a kozosségi oldalon. ,Gyonyort vagy, tokéletes, imddom a sminkedet” - kapta sorban a véle-
ményeket. Mindebbdl lathato, hogy az emberek véleménye hogyan képes valtozni egyik pillanatrol a ma-
sikra. Rovid id6 elteltével mégis megjelentek a sértd és megalazo vélemények: ,,azért sminkeled magad,
mert ennyire cstinya vagy, tul sok sminket viselsz, undoritéan nézel ki’, ,.ezt biintetni kéne”.

A vided végén a lany lemossa magardl a festéket, kozben kiillonb6zé mondatok olvashatéak olyan em-
berektdl, akiket kiilsejiik miatt megalaztak, megsértettek, megvetettek a kozosségiikben. Ez a vide6 nap-
vilagra keriilése 6ta egyre népszertibb a fiatalok korében. Ennek kapcsan indult el az emlitett kezdemé-
nyezés ,ne itélj els6 latasra” mottoval. Els6dleges célja, hogy felhivja a figyelmet arra a jelenségre, amikor
emberek megalazé megjegyzéseket tesznek tarsaik kiilsejére.

A kihivast elvégzok atlagos kiilsejdi, szép emberek, akik eltorzitjak arcukat, majd néhany masodperc utan
egy dekorativ kiilsével lathatok djra. Nem minden az, aminek latszik, ne itélkezziink elsére. Ez lett volna
a célja a kezdeményezésnek, de mara ennek ellenkez6 iizenetét hordozza. A felvételek az imponalé meg-
jelenést allitjak szembe a ,,normalistdl” eltérével, ezzel egy negativ tartalmu iizenetet, véleményalkotast
kozvetitenek, igy 6nmaga irdnidjava valt a kezdeményezés. A pubertaskorban megélt atrocitasok mély
nyomot hagynak a fiatalok kés6bbi életében is. Sériilt testkép, onértékelési gondok, szocidlis bezarkozas...
Egyre tobb olyan tinédzserrdl lehet olvasni, aki 6ngyilkos lett a kiilsejére tett negativ megjegyzések miatt.
Felmertl a kérdés, hogy az itélkezés, az abuzus, a szabad véleménynyilvanitas hatara vajon hol huzddik.
Ha nincs egy biztos csaladi, intézményi, tdmogat6 hattér, stulyos kovetkezményei lehetnek a késGbbiek-



ben. Egy fiatal srac szeretett volna egy lehengerl6 videdt késziteni, ezért baratndjével savat ontottek az
arcara, ezek utdn halalos sériilésekkel szallitottdk a korhazba.

Tarsadalmi, szocidlpedagogiai szempontbdl nézve megjelenhet az iskoldban a kozosségen beliili verbalis
bantalmazas, megalazas, kikozosités a kiils6 jegyekrdl formalt vélemény miatt. Az dldozatok kirekesztéd-
nek, ennek kovetkeztében masképp latjak majd dnmagukat. Kialakul egy torz testképséma, az érintettek
azonosulnak azokkal a jelz8kkel, amelyekkel a kozosség megbélyegezte Gket. Az ,.elkovetdk” valdszintileg
nem mérik fel a szavaik salyat és annak kovetkezményét, milyen lelki terror ez az elszenvedék minden-
napjaban. A ,ne itélkezz” iizenete, légy elfogadd, légy empatikus, de megjelenik a tévesen értelmezett
empatia is. A 1ényeges kérdés, hogy hol hiizédik mindennek hatara?

Kutatasomban két hipotézist allitottam fel a kortarscsoport véleményalkotasaval kapcsolatban:

1. A kortarscsoport verbalis informaciokozlés utan alkotott véleménye befolyasolhaté ugyanazon infor-
maci6 vizualis bemutatasa utan.

2. A n6i nem véleményalkotasaban fontosabb helyen all a kiils6 megitélése, mint a kortars férfiakéban.

Mi az empdtia?

A Kkifejezést mar az 6kori gorog nyelvben hasznaltak, eredeti jelentésében erés érzelem, szenvedély volt
(Buda 2006). Ahhoz, hogy képesek legyiink megérteni a masik ember miikodését, egy bizonyos foku 6n-
ismeretre van sziikségiink, hogy felismerjiik és értelmezni tudjuk sajat érzelmeinket is. Alfred Adlera 19.
szazadban foglalkozott az empatiaval. Szerinte aki empatizal, képes latni a masik szemével, hallani a ma-
sik fiilével és érezni a masik szivével. Egy olyan egybeolvadasrdl beszél, amikor teljes mértékben azono-
sulunk a masikkal (Buda 2006). A masik érzékszerveivel észlelni és érezni annyit tesz, hogy megismerem
azt, amin 6 keresztiilmegy, képes leszek ezaltal arra, hogy teljes odafordulassal lathassam az élethelyzetét.
Csak akkor lehetek tarsam segitségére, ha ez teljesiil. A 19-20. szazad kozepén olasz pszicholégusok bon-
colgattak, hogy mi hatarozza meg az emberi kapcsolatokat, hogy képes-e valaki a masik helyzetébe bele-
élni magat (Buda 2006). Erre tobb bioldgiai, szocioldgiai, genetikai, erkolcsi és evolucids elmélet sziiletett,
a hatarvonalat mégis nehéz meghtzni, hogy minek van legnagyobb hatdsa. Fontos a beleélés az intellek-
tualitdson tdl érzelmileg is, viszont csak ez nem elegendd, sziikség van részvételre. Az ekkor megnyilat-
kozd egylittérzés, sajnalat szocialisan érzékeny embereknél jelentkezik, igy egyfajta idealként tekintenek
r4juk (Lux—Mohdas-Popper 2009). Az empatias tett igy csak a kell6en érzékeny embereknél jelenik meg,
akik érzékenyek a masik szenvedésére, akik képesek a magas szint(i azonosuldsra. Bagdy Emoke szerint
az empatia a masik ember érzelmi hasonlosagat és értelmi atélését jelenti (Bagdy 2004). Sziikséges, hogy
érzelmileg hasonlitsunk a masik félre és tudatosan értelmezziik a torténteket. Ha ez végbemegy, akkor az
adott helyzetet ugyanugy tudjuk latni, megérteni és atérezni, ezzel pedig hatékonyabban tudunk segiteni.
Tal kell 1épni 6nmagunkon és a fokuszt a masik személyre kell helyezni, hogy érteni, érezni lehessen,
amin a masik keresztiilmegy. Ez fontos egy kozosség életében, mivel csak igy tudjuk megérteni a masikat
és egyiittmikodni vele. A masik helyzetébe valo beleélés nem teljes azonosulas, az ember mégis megérzi
a fajdalmat és 6romot, osztozik ezekben az érzésekben a masikkal (Bagdy-Bishop-Bojte-Rambala 2011).
Pilinszky Janos az emberi kapcsolatokat egy hid épitésével azonositja. E kapcsolat létrejottéhez két ember
sziikséges. Ahogy egy hid épitése is megannyi tervezéssel kezdédik, ugyantigy a kapcsolatot is elére el kell
gondolni. E kapcsolat kialakitdsa a bizalom és az empatia meglététdl fiigg (Csepeli-Vagi-Nagyfi 2015).
Sajét élményeink szinte nélkiilozhetetlenek ahhoz, hogy beleéljiik magunkat a mésik ember viligaba. Igy
valdjaban ez egy kolcsonosség a két ember értelme és érzelme kozott, ami viszont nem minden esetben
valdsul meg (Lux—Mohds—Popper 2009).

Buda Béla szerint az empatia egy képesség, ami altal a nemverbalis kommunikaciot és a metakommuni-
kaciot tudatositjuk. Alapjaban minden ember képes ra, de megnyilvanuldsa egyénenként eltérd. Fiigg at-
tol, hogy az empatiat figyel6 hogyan tudja e képességét fejleszteni, ami egy pozitiv irany és fiigg a negativ
iranytdl, ami pedig az, amikor tobb energia jut az elméleti megismerésre, és az intellektualis képesség a
gyakorlatban kevéssé valosul meg. Buda az 1970-es években egy koncepciot dolgozott ki erre. Eszerint ez



egy képesség, ami dltal a kozvetlen kommunikacié alatt az egyén bele tudja élni magat a masik lelki alla-
potaba. Ezéltal képes lesz megérteni és megérezni olyan érzelmeket, torekvéseket, amelyek nem deriilnek
ki a tarsas érintkezés soran. A megérzés és megértés révén felidézédnek a sajat személyiségben az érzelmi
fesziiltségek. Masképp fogalmazva a személyiség beleéli magat a masik lelki vildgaba (Buda 2006). Az,
hogy kinél milyen szinten és modon térténik a beleélés, egyénenként véltozik.

A téma vizsgalatakor lathatjuk, hogy mar a korai tarsadalmakban is lényeges volt az empétia. Az empatia
mint olyan mindenkinél létezik, de mértéke eltér6 a kiilonb6z6 embereknél, helyzeteknél. Megvaldsu-
lasahoz elengedhetetlen a beleélés mozzanata, fontos, hogy az egoizmuson tulmenéen énmagunktdl el-
vonatkoztatva, a masik keriiljon a latétertink kozpontjdba és képesek legytink beleélni magunkat abba a
helyzetbe, amiben 6 van. Ezt l4tni, érezni, hallani kell, és mindenhez hozzdadédik, hogy sajat élményvila-
gunkbol tudunk meriteni. Amikor egy olyan helyzettel keriiliink kapcsolatba, aminek mi mar életiink fo-
lyaman tapasztaldi voltunk, tudhatjuk, hogy milyen helyzetben, valsagban, fajdalomban van a mésik fél.

Az empdtia kialakuldsa és fejlédése

Mint a legtobb tarsas viselkedési forma megtanuldsat, az empatiat is a legnagyobb mértékben a csalad,
azon belill is az édesanya szerepe hatarozza meg. Megfigyelték egy 9 honapos kisbabanal, hogy amikor
észleli egy masik baba sirdsat, odamdszik az anyukajahoz, hogy vigasztalast kapjon, mintha 6 lenne az
elszenveddje a torténésnek. Egy 15 honapos kislany a plisssallatat adta oda egy sird baratjanak, amikor
latta, hogy ez nem segit, megkereste szeretett takarojat neki. Ezeket az eseteket az empatia feljegyzésére
kiképzett édesanyak irtak le. A vizsgalat végeredménye szerint az empatia gyokerei mar a csecsemdkor-
ban is kimutathatoak (Goleman 1997). Mar szilletéstiinkkor ott van benniink a készség, hogy érzékenyek
legytink a masik fajdalmara. A gyerekek 6-8 honapos korukban mar észlelik az édesanyjuk tevékenysé-
géhez tarsult érzelmeket. Kétévesen tudjak, hogy bantalmazaskor fdjdalmat érez a masik, mig jutalma-
zaskor jol fogja magat érezni. Hairomévesen képesek az érzelmek helyes értelmezésére, 5-6 évesen, tobb
mint 80%-ban a felnéttekhez hasonléan vonnak le itéletet a masik gyerek érzelmeirdl (Cole-Cole 2006).
Tovébbi vizsgalatokkal kimutattak, hogy az egyévesek utanozzak a tarsuk szomorusagat, talan, hogy meg-
érthessék, mit érez épp a masik. Ilyen példa az, amikor egy baba beiiti az ujjat, utana a széjaba dugja, hogy
megtudja, tényleg faj-e. Az édesanyjat sirni lat6 csecsemd is dorzsolni kezdi szemeit, noha nem konnyes a
szeme. Fontos a sziil6i magatartds, a megfeleld visszajelzés a cselekedetek uténi érzelmekrél, azok helyes
értelmezésérdl. Mindez az empatias képesség fejlodését erdsiti.

Minden emberben megvan az empatia képessége, csak nem egyforma mértékben, és sokszor észrevét-
lentil érvényesiil. Ugyanaz az ember lehet egyiittérz6 és nagyon érzékeny egy problémanal, de hideg és
elutasito is. A reakciot nagymértékben meghatarozza az adott szituacio és az, milyen érzelmi kapcsolat all
fenn a két fél kozott (Doczi 2015). Eredményesebben jon létre empatia olyanok taldlkozasakor, akik ha-
sonlo értékrenddel rendelkeznek, azonos kozosség tagjai. Amikor empatias segit6készségrol beszéliink,
akkor el kell vonatkoztatni minden ilyen feltételt6l, és el kell fogadni a masik egyént, hogy megvaldsuljon
az egylittérzés és a szolidaritas.

Befolydsolé tényezbk

A gyermek sziiletésétdl kezdve a legtobb 1d6t csaladi kornyezetében tolti. Szakemberek azt allitjak, hogy
ez a korszak a legmeghatarozobb alakitdja a kés6bbi empatias készségnek.

Bagdy Eméke szerint érzelmi életiink kezdeményei az anyai szeretet altal alakulnak ki. Ez a megalapozoja
testi, lelki és tarsas kapcsolataink fejlddésének. Az édesanyatol kapott szeretet, biztonsag, védelem, elfo-
gadas hianya kdrosan hat a kifejlddo6 lelki rendszer alapjaira (Bagdy 2004). Az olyan negativ, ingerszegény
csaladi kornyezetben, ahol jelen van az erdszak, a rossz sziil6i példa, sériil, akar el is veszhet az empatids
készség.



A csaladdal kapcsolatban az elsédleges szocializacios szintérrél beszéliink, ezért minden pontjan tigyelni
kell arra, hogy a sziil6i magatartas, nemverbalis és verbalis kommunikacié mind megerdsitéen hasson a
gyermek érzelmi, értelmi és erkolcsi fejlédésére.

Az altruizmus fogalma

Az altruizmus tudomanyos fogalmanak megalkotasa Comte nevéhez ftiz6dik a 19. szazad elején. Elkép-
zelése szerint ez egy Oszton, amely az onzetlenséggel szinonim, és az egoizmussal ellentétes. Az 6nzést
felvéltja az 6nzetlen szeretet és a tarsadalom iranti odaadas keriil fokuszba. Ekkor nem az egyéni bol-
dogsag elérése a cél, hanem a tarsadalom iranti érdek nélkiili odaadas (Valyi 2015). Egy olyan 6nzetlen
segitségnyujtasi formardl van itt sz6, amikor az 6no6s érdek folé helyez8dik a tarsadalmi érdek és a hu-
manitas. Alapjat a szeretet és az elfogadds képezi, ezért szoros kapcsolatban all az empatias odafordulas
cselekvésével. Akik segitenek a tarsukon altruista médon, magasabb foku empdtiaval rendelkeznek. A
masik érdekét a sajatjuk elé helyezik.

Az empdtia és az altruizmus kapcsolata

Valakihez akkor tudunk altruista médon fordulni segitséglinkkel, ha atérezziik és megéljiik a helyzetét.
Az egyiittérzés kialakuldsahoz empatiara van sziikségiink. Amikor altruista modon kozelitiink valakihez,
akkor empatiat kell, hogy érezziink iranta, hogy képesek legyiink a segitségnyujtasra.

A média hatdsa a gyermekekre, serdiil6kre

Egy felgyorsult vilagban éliink, hatalmas informaciéaramlat ér minket nap mint nap. A fiatal el6bb éli
meg a ,helyesnek vélt” magatartast egy képerny6n, mint sziileitél megtanulva, sajat bérén megtapasztal-
va. A gyermekek, akik idejiik legnagyobb részét a szamitogép el6tt toltik, vagy okostelefonjaik babralasa-
val foglalkoznak, olyan tartalmakkal talalkozhatnak, amelyek szamukra érthetetlenek, de mégis megpro-
bélnak azonosulni veliik, és torzulnak a redlis képek a fejiikben a tarsas viszonyokrdl, a megitélésekrdl, a
vilagrol, az értékekrdl, a tobbi tarsukrol. A pozitiv tartalmak mellett egyre nagyobb szamban taldlkoznak
a negativakkal, és ezek lesznek rajuk inkébb hatdssal.

Uj ériilet: ,,don’t judge challenge”

Rohamosan né a kihivast elvégzdk internetre feltoltott videdinak szama. Hidba kerestem, alig lehet olyan
felvételekre akadni, amelyek még az eredeti tizenetre emlékeztetnek, hogy fogadjuk el 6nmagunkat, a
masikat és ne itélkezziink. Az eredeti kihivas elvégzése uigy nézne ki, hogy latunk egy személyt a kamera
elétt, olyan megjelenéssel, ahogy a mindennapokban is talalkozhatunk vele, majd elsététedik a kép, és
amikor ismét latjuk, ugyanaz a hétkoznapi ember, természetes, szolid megjelenéssel fog tovabbra is rank
nézni, mint ahogy eldtte. Azt jelezve ezzel, hogy elfogadta magat, elfogadja a masikat és nem mond itéle-
tet azok felett, akik valamilyen esztétikai hibaval rendelkeznek. Ezeket a megoldasokat felvaltotta az 6n-
mutogato, az eredeti célnak teljesen ellentmondé végkimenetel, amikor szép emberek, hogy még jobban
bizonyitsak szépségiiket, azt kozzéteszik ,,empatia” cimszo alatt. Mégis az a gond, hogy amig 6k néhany
masodperc alatt lemossak magukrol a sminket és a ,,hibakat”, addig valaki igy él le egy egész életet.

A kutatds
Kutatdsomban a kihivést elvégzok kortarscsoportjat kivantam megszolitani, hogy megismerjem véle-

ményalkotasukat azokrol a fiatalokrol, akik az emlitett videokat elkészitették és feltoltotték az internetre.
Emellett arra is kerestem a vélaszt, hogy milyen mértékben szamit a kiilsé megjelenés, mennyire foglal-



koznak ezzel a fiatalok, és hogy mindez milyen hatdssal van szocidlis kapcsolataik alakitasara. A kutatas
id6tartamat két honapra terveztem.

Moddszertani el6zmények

Elsddlegesen olyanokkal szerettem volna egytitt dolgozni, akik elvégezték a kihivast, hogy megnézhessem
naluk az empatiaskalat, viszont e vizsgalati lehetGséget el kellett vetnem tobb rizikofaktor miatt. A legtobb
fiatal, aki ezt elvégezte, mind kiilfoldon (Amerikaban) él. Ezért megvalositasat nehezitette a kapcsolatfel-
vétel, az egyeztetések és az egytittmiikodok felkutatasanak problematikussaga, valamint a kutatasi id6ke-
ret szlikdssége. A masik hatralhat6 tényez6 pedig, hogy az interjuk interneten keresztiil torténtek volna,
melyek megbizhatdsaga igy eleve megkérddjelezhetd lett volna, tovabba a nonverbdlis jeleket sem tudtam
volna megfigyelni.

A kutatds modszere

Kutatasi modszertl a kérdéivet valasztottam. Egy altalam Osszedllitott zart tipusu kérddivet készitettem
el. Az els6 6t kérdésnek a Likert-skala az alapja, miszerint az adott allitasokkal mennyire értenek/nem
értenek egyet. Ezt koveti egy 6t kérdésbdl allo feleletvalasztos kérdéssor, ami atvezetésként jelenik meg.
Ezek utan wjabb 6t Likert-skalds allitas szerepel. Tartalmat tekintve ez a rész bizonyos fokig megegyezik
a kérdéiv elején megfogalmazott allitasokkal, de fogalmi hozzdadassal modositottam azok értelmezé-
sét. A vizualitds megjelenitéseként toltottem le az internetrdl video-osszeallitasokat lanyokrol, fitkrol és
gyerekekrol. Ezek friss felvételek voltak, kelléen szemléltetve a résztvevék magatartasat. A vilaghalorol
eltiintek azok a videdk, melyek a kihivas valds tizenetét mutatjak be, ahol az eltakart kép utan ugyanaz az
arc koszon vissza. Ezért a kutatas egy részében egy sajat készitésii felvételt hasznaltam.

Minta és mintavétel

Egyetemi hallgatok Gsszesen 60 papir alapu kérdéivet toltottek ki. Egy elézetes felkérés utan taldlkoztam
a résztvevokkel, amikor is sor keriilt a kérd6iv 6nkéntes kitoltésére. A vizsgalati személyeket két egységre
osztottam. Azokat, akik csak vizualis ténykozlésben részesiiltek a kitoltés els6 szakaszaban, ,,A” csoport-
nak nevezem meg a késGbbiekben. A ,B” csoport pedig a kitoltés alatt verbadlis és vizualis ténykozlést is
kapott.

A kutatds kérdései

A Likert-skala els6 5 kérdésénél pozitiv tartalmu kijelentéssel kapcsolatban kell a kitoltének véleményt
alkotnia. Az els6 kérdéssor tartalmi mddositasaval lett meg a masodik kérdéssor, melynek jelentése nem
valtozott. Az 5 feleletvalasztos kérdés funkcidja az dtmenet, elvonatkoztatas volt a korabbi kérdésekt6l.
Esetenként szoban kellett utkozben segitséget adnom a kitoltéshez. A kérddivet tudatosan félbe hajtva
kaptak meg a kit6lt6k, ezzel kontrollalva, hogy el6szor az elsé rész kérdéseivel foglalkozzanak, és csak ezt
kovetden a masodik résszel. Tobbszor eléfordult, hogy a masodik résznél forditgattdk a lapokat, hogy mit
jeloltek az ankét els6 felében. Ezt attdl fiiggetlenill tették, hogy az instrukcidban ott szerepelt, hogy csak
a 10. kérdés utan forditsanak. Széban kiemeltem, hogy a videdk megnézése utan alkotott véleményiik

érdekel, ezért az alapjan alkossanak véleményt a kovetkezd allitasokrol.
A kutatds koriilményei

A Kkitoltések zart helyiségben, elére egyeztetett idépontokban zajlottak. A felmérés 2-10 f&s csoportok-

1

ban torténtek. Mindenki egy félbehajtott kérddivet kapott, amit csak az utasitast kovetéen fordithatott



meg. Az elején néhany mondatban ismertettem veliik az internetes kihivas l1ényegét. A ,,B” csoport ekkor
megtekintette az altalam készitett videot, a kihivas redlis képét. Ezutdn a kérdéiv elsé 6t Likert-skalas
kérdése kovetkezett, majd az 5 feleletvalasztds kérdés. Ezutan jott a vizudlis ténykozlés, a letoltott videok
megtekintése. El¢szor a lanyokrdl, utana a fiukrdl, majd a gyerekekrdl késziilt felvételeket nézték meg,
egységesen mindegyikbdl 2 percet. Ezutan, arra kértem Oket, hogy forditsdk meg a kérdéivet és a lap
masik felét toltsék ki folytatasként. Kihangsulyoztam nekik, az a kérésem, hogy a frissen latottak alapjan
alkotott véleményiiket fogalmazzak meg, ezért a valaszokat az j benyomasok utan alkossak meg. Voltak,
akik a felmérés végén szerették volna megtekinteni annak a brit lanynak a videéjat, akitdl elindult a kez-
deményezés. Azutan kifejtették tovabbi észrevételeiket, véleménytiket, tapasztalataikat a téma kapcsan.
Mindkét csoport ugyanazokat a videdkat nézte ugyanannyi ideig. Ugyeltem arra, hogy a verbélis tény-
kozlés a csoportoknal minél jobban egyezzen, valamint, hogy sajat allasfoglalasomnak ne adjak hangot.

A kutatds eredménye

Az attekinthetdség érdekében kiillon mutatom be a férfi és a néi kit6lt6k eredményét. El6szor a férfi ,A”
csoport valaszait ismertetem az ,eredeti” vide6 megnézése el6tt, majd a vizualis ténykozlés utan adott
valaszok eredményeit, hasonloképp lathatjuk majd az ,,A” csoport néi tagjainak eredményeit. Ezutan a
»B” csoport férfi és néi tagjainak valaszai kovetkeznek. Esetiikben annyi eltéréssel, hogy a verbalis és a
vizudlis (sajat készitési video) ismertetés utan adott valasz, majd az ,A” csoportéval egyezé felvételek
utan alkotott vélemény lesz lathatd. Az abrak jobb oldalan jeloltem a Likert-skalara adott értékeket és a
hozzajuk tartozé szinkddokat.

1. dbra. Az ,,A” csoportban 1év6 férfiak Likert-skdldn adott vdlaszai a video megnézése eldtt

12

10

u | (egyiltalin nem értek egyet)

I (kevésbé értek egyek)

B 3 (kozepesen értek egyet)

u 4 {inkabb egyetértek)

Valaszok szama (db)

u ! (nagyon egyetértek)

Ha valald borhibékkal A smink fontos kelléke a  Fontos. hogy elfogadjunk Barati kapesolataid Empatia-e szerinted egy
rendelkcezik, maga tehet jo megjelenésnek mindenlkit kilsd hibai” kialakitdsdban nem bérhibas, egyéb esztétikai
réla, ha vice targya lesz ellenére is mérvadd a kilsd hibds™ emberek
elfogadazaérnt felhivo
kampanyban” részt venni

Az els6 dbra a férfi kitolt6k verbalis ténykozlés utan alkotott véleményét mutatja. A legtobben egyet-
értettek abban, hogy ha valaki bérhibakkal rendelkezik, akkor ez egy 6nhiban kiviili dolog. Az, ha a
kortarscsoport viccet csindl ebbdl, a sértettdl fiiggetlentil alakul ki. Valészind, hogy a magyarorszagi meg-
itélésben a kozosségi abuzus nem o6lt olyan mértéket, mint kiilfoldon. A kérdésre, hogy mennyi smink
sziikséges megjelenéskor, kozépérték jott ki, ami feltételezhetéen a mértékletesség igényét jelzi. Sziiksé-
ges a smink, de csak szolid formaban. Magas a szdma azoknak, akik szerint fontos, hogy a kiilsé jegyek
ellenére is elfogadjuk a masikat. Az, hogy kivel kétnek baratsagot, nem fiigg attdl, hogy a masik milyen
kiilsé tulajdonsagokkal rendelkezik, elfogadjak esztétikai ,,hibait”. A verbalis ténykozlés utan empatianak
tekintették don’t judge challenge kihivést.



2. dbra. Az ,A” csoportban 1évé férfiak Likert-skdldn adott vilaszai a videé megnézése utin
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-3

m ] (egyaltalan nem értek egyet)

un

2 (kevéshé rtek: egyek)

m 3 (kézep értek egyet)

s

4 (inkabb egyetértek)

Vilaszok szama (db)

u J (nagyon egyetértek)

Ha valaki birhibdkkal A smink fontos kelléke a Fontos, hogy elfogadjunk Barati kapcsolataid Empatia-e szerinted egy

rendelkezik, maga tehet & megjelenésnek mindenkit kiilsd  hibai™ ktalakitazsaban nem birhibas, egyeb esztétikai
rola, ha vice targya lesz ellenére is mérvadoa kilsd Lhibds™ emberek
elfogadazaért fethive

Jkampanyban™ részt venni

A masodik abra mutatja a vilaghalon 1évé videok megnézése utan adott valaszokat. A vizualis érzékelés utan tovabb-
ra is az latszik, hogy a sértettek nem okai annak, ha a kornyezet guny targyava teszi 6ket. A sminkkel kapcsolatos
hozzaallds nem valtozott a csak verbalis ténykozlésnél adott vélaszokhoz képest. Emelkedett viszont a nagymértékii
elfogadast valasztok szama. A valtozas feltételezhetéen az érzelmi befolyasolas eredménye. A masodik skéla szamait
nézve a barati kapcsolat kialakitdsanal megjelenik, hogy fontos, ki az ember tarsa, baratja. A kitolték véleménye itt
modosult, azt mutatja, hogy a korabban megfogalmazott véleményekhez képest mégis szamit a kiilsé. A videdban
szerepld személy empatikus magatartasaval mar kevésbé értettek egyet a korabbi valaszukkal ellentétben.

3. dbra. Az ,A” csoportban 1év6 ndk Likert-skaldn adott vdlaszai a vided megnézése el6tt
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u ] (egydltalin nem értek egyet)
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2 (kevéshé értek ezyek)

83 (kizepesen értek ezyef)

® 4 (inkdbb egyetértek)

Valaszok szama (db)

u 5 (nagyon egyetértek)

Ha valaki bérhibaldeal A smink fontos kelléke a  Fontos, hogy elfogadjunk Barati kapesolatad Empatia-e szerinted egy

rendelkerik, maga tehet j0 megjelenésnel mindenkit kiilsd | hibai™ Lialakitassban nem borhibas, egyéb esztétikad
rola, ha vice targya lesz ellenére 12 mérvado a Liilsd _-hibas™ emberel
elfogadasdént felhive

Lampdnyban” részt venni

A harmadik abra az ,,A” csoport néi kitoltdinek valaszait mutatja a videok megnézése el6tt. Azzal az allitassal, hogy
a sértegetés az érintetten mulik, sokkal hatarozottabban nem értettek egyet, mint a férfiak. Mig a sminkelésnél a fitk
egy szinte egységesnek mondhato kozépértéket hataroztak meg, addig a lanyok valaszai azt mutatjak, hogy nem ez a
fontos eszkoze a megjelenésnek. Felmertil a kérdés, hogy vajon a lanyok azt jelolték meg, amit ,kellett”, mert tudjak



hogy a természetes szépség az igazi, vagy a fitk voltak elfogultak és jobb fényben akartak feltlinni, ezért
jelolték meg a kozépértéket. Az elfogadas sokkal magasabb a fiuk részérdl, szinte teljes mértékben egye-
zést jeloltek a skalan, ami valdszintileg annak is tudhatd, hogy a néi nem sokkal érzelmesebb. A kihivast
elvégz6k empatidgjanak megitélése a fitknal inkdbb pozitiv, a lanyoknal viszont nagyon megoszlik.

4. dbra. Az ,A” csoportban 1évé nék Likert-skdldn adott vdlaszai a vided megnézése utin
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m] (egyaltalin nem értek egyet)
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2 (kevéshé értek egyek)

m 3 (kizepesen értek egyet)

@

4 (inkibb egyetértek)

Viélaszok szdma (db)

-

u 5 (nagyon egyetértek)

Ha valaki borlibakkal A smink fontos kelléke a  Fontos, hogy elfogadjunk Barati kapesolatatd Empatia-e szerinted egy
rendelkezik, maga tehet j6 megjelenéznek mindentit kiilzd  hibai” kialalditasaban nem borhibas, egyéb esztétikai
rola, ha vice targya lesz ellenére iz mérvadd a kiilsd hibds” emberek

elfogadasaért felhivo

kampanyban” részt venni

A negyedik abran lathat6ak az ,,A” csoportba tartozo lanyok valaszai a videé megtekintése utan. Tovadbbra
sem gondolnak, hogy valaki maga tehet arrol, ha a kdrnyezete aldozatava lesz. A smink kérdését gorcsé
ala véve felfigyelhetiink arra, hogy néhanyan jelezték sziikségességét, de a valaszadok tobbségének véle-
ménye nem valtozott meg a korabbihoz képest. Az elfogadasnal nem tortént valtozas, a legtobben teljes
mértékben egyeznek az dllitassal. A barati kapcsolatok esetében figyelemre mélt6 valtozas tortént, mig
a video el6tt a legtobben azt allitottak, nem fontos a tars kiils6je, addig a masodik rész utan ez az arany
megfordult. A kihivas elvégzésének empatikussagat tekintve nem tortént elmozdulas.

Az ,A” csoport néi és férfi valaszait 6sszehasonlitva két fontos megallapitas emelheté ki. A fiuk véle-
ményében egy bizonyos mértékii smink sziikséges kellék lehet a mindennapi megjelenésben, a lanyok
allitasa szerint viszont ez nem fontos. A gyakorlatban mégsem ez nyilvanul meg, a n6i nem olykor talza-
sokba esik arcfestéskor, a férfiak pedig ennek nem érzik szitkségét. A masik észrevétel els6 hipotézisem
tekintetében lényeges: a fik valaszai alapjan tisztan latszik, hogy a hallottakbdl egy empatias cselekedetet
allapitottak meg, viszont a videok megnézése utan valtozott a véleményiik. A lanyoknal viszont nem mu-
tatkozik elmozdulas a verbalis és a vizualis ténykozlés el6tt és utan alkotott véleményben.

A tovabbiakban a kontrollcsoport eredményeit mutatom be. Naluk a vizsgalati eltérés az, hogy a ver-
balis ténykozlés utan lathattak, hogyan kellene kinéznie a ,helyes” felvételnek és utana kovetkeztek a
Hfélreértelmezett” videok. Az informaciokozlés tartalma, a levetitett felvételek ideje megegyezett az ,A”
csoportéval.

Az 6todik abran a ,B” csoport valaszai lathatdak a verbalis ténykozlés és annak vizualis megismerése
utan. Véleményiik szerint az elszenved6tol fiiggetlen, ha valaki sértegetni kezdi kiilseje miatt. Az ,A”
csoporthoz hasonléan itt is a kozépérték jelenik meg a smink mennyisége és szitkségessége tekintetében.
A korabbival egyezden magas az aranya annak, hogy fontos az elfogadas. Barati kapcsolatok létesitésénél
nem szamitanak szerintiik a kiilsé jegyek. A don’t judge challenge a latottak és a hallottak alapjan tobbsé-
giik szerint tekintheté empatianak.



5. dbra. A ,,B” csoportban 1év6 férfiak Likert-skdldn adott vilaszai a vide6 megnézése elott

10

m 1 (ggyiltalin nem értek egyet)

2 (kevésbé értek egyek)

m 3 (kdzepesen értek egyet)

u 4 (inkibb egyetértek)

Valaszok szama (db)

u 3 (nagyon egyetértek)

Ha valald borhibakkal A smink fontos kelléke a  Fontos. hogy elfogadjunk Barati kapcsolataid Empatia-e szerinted egy
rendellcezil, maga tehet j0 megjelenésnek mindenkit kiilsd  hibai” kialakitisdban nem  bérhibds, egyeb esztétilal
rola, ha vice térgya lesz ellenére is mérvadd a kilsd .hibas” emberek

elfogadasaért felhive
kampanyban” részt venni

6. dbra. A ,,B” csoportban 1évé férfiak Likert-skdldn adott vilaszai a vided megnézése utdn

12
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m 1 (zgyiltalin nem értek egyet)

2 (kevéshé értek egyek)

m 3 (kizepesen értek egyet)

u 4 (inkdbb egyetértzk)

Valaszok szama (db)

m 5 (nagyon egyetértek)

Ha valald borhibakkal A smink fontos kelléke a Fontos, hogy elfogadjunk Barati kapcsolataid Empitia-e szerinted egy
rendelkezilc. maga tehet 0 megjelenésnek mundenkit kiilso , hibar” kialakitizdbannem  bérhibds, egyéb esztétikai
ola, ha vice tirgya lesz ellenére iz mérvadda kilsd L hibds™ emberek

elfogadasaért felhivo
kampanyban™ részt venni

A hatodik dbra a ,,B” csoport férfi tagjainak valaszait mutatja, miutan lattak a vilaghalon elterjedt video-
kat. A kiilsé megitélés kérdésénél megjelentek olyan valaszadok, akik az egyént okoljak, ha gany targyava
valik. A smink tekintetében nagy eltérés nem lathatd. Tovabbra is azt allitjak, hogy fontos hogy elfogadjuk
a masikat. Az els6 video utan és a masodik vide6 utan adott valaszokat nézve a masodik esetben valtozott
az érték a barati kapcsolatok tekintetében. A kitolték egyik fele azt allitja, szamit és meghatarozo tényezd
egy Uj kapcsolat létesitésénél a személy kiils6je, a kitolt6k masik fele viszont ezt tagadja. Miutan lattak,
hogy a mostani videdk iizenete mennyiben eltér az altalam készitettdl, nagyon megoszlott a véleményiik.
A hetedik abran lathatjuk a néi valaszadok véleményét. A ginyolddas okat 6k is onhiban kiviilinek latjak.
Itt a smink kérdése kozépértéket mutat a fitkéhoz hasonléan. Masok elfogaddsa szintén magas aranyd. A
barati kapcsolatok létesitésénél szerintitk nem szamit, hogy a masik milyen kiils6 jegyekkel rendelkezik.
Az empatiat tekintve a valaszok megoszlanak.



7. dbra. A ,B” csoportban 1évé nék Likert-skdldn adott vilaszai a video megnézése eldtt
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4 m 4 (inkibb egyetértek)
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3 m 5 (nagyon egyetértek)
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Ha valaki borhibaldal A smink fontos kellékea Fontos, hogy elfogadjunk Barati kapcsolataid Empitia-e szerinted egy
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Vialaszok szama (db)

rendelkezik. maga tehet j0 megjelenésnek mindenkit kiilsd  hibai” kialalkitas dban nem borhibas, egyvéb esztétikal
rola, ha vice targya lesz ellenére iz mérvadda kiilsd hibds” emberel:
elfogadasaért felhivo

Jkampanyban” részt venni

8. dbra. A ,,B” csoportban 1évé nék Likert-skdlan adott vilaszai a vided megnézése utin

12
10
gy
pra]
=
= B m | (ggyiltalin nem éntek egyet)
=]
g 2 (kevéshé értek egyel)
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T':: u 4 (inkibb sgyeténzk)
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B 5 (nagyon egyetértek)

0
Ha valaki Mennyi smink Mennyire fontos,  Barati kapcsclataid Mennyire empatikus
borhibakkal sziikzéges a j6 hogy elfogadjunk kialakitazahan szerinted egy
rendelkezik, megjelenéshez mindenkit kiilsd  menmyire mérvadd a  bbrhibds, egyéb
mennyire tehet arrdl, . hibai” ellenére iz kiilsd esztétikai | hibds™
ha vice targya lesz emberek
elfogadasaért felhivo
kampanyban” részt
venni

A masodik videé megtekintése utan a ,,B” csoport néi kitoltéinek valaszai lathatoak. Véleményiik sze-
rint sem az elszenvedd az oka az 6t ért sértegetéseknek. A barati kapcsolatok kérdésénél mutatkozik egy
kiugras az els6 vide6 utan adott jellésekhez képest, ugyanis egyértelmien latszik, hogy a kapcsolatok
létesitésénél nem szamit a kiils6. Az empatia megitélésénél, hasonldan az eredeti tizenetl vidednal muta-
totthoz, megoszlanak a vélemények. Szembet(ind, hogy a fiuk és lanyok eredményei milyen kozel allnak
egymashoz.

A kérdéivek értékelése

A kérdéivben nem szerepelt a kit6lt6k tanulmanyara vonatkozé kérdés, a vizsgalat utan viszont kideriilt,
hogy erre sziikség lett volna. Azt tapasztaltam, hogy amikor matematika, fizika szakos hallgatdk toltotték



ki a kérdéivet, akkor mar a felvételek lattan megmutatkozott elégedetlenségiik, értetleniil alltak a videdk
és a kérdés el6tt, hogy hol jelenne meg benne az empatia. A kozgazdasz és jogaszhallgatok szerint a kihi-
vas dbnmaga parddiaja lett, pont forditottan torténik benne minden, mint az eredetiben. Azt feltételeztem,
hogy egy természettudomanyi bedllitottsagt fiatal sokkal raciondlisabban latja a dolgokat, mikdzben a
human érdekl6dést fiatalok reakciéi meglepdbbek voltak szamomra. Els6éves pedagogus hallgatok kitol-
tése alatt szembestiltem azzal, hogy a videdk megnézése utan is, ahol elcstnyitott fiatalok grimaszolnak,
azt a valaszt adtdk, hogy teljes mértékben egyetértenek azzal, hogy a magatartasuk empdtia, és 6k meg-
csinalnak. Felvetddik a kérdés, hogy késébb mar praktizalé pedagdgusként hogyan latjak meg az osz-
talykozosségen beliili elitélést és a kozosségi bantalmazast. Az orvostanhallgatok hasonloképpen sokkal
empatikusabbnak itélték meg a videdban szereplé fiatalok magatartasat. Ahany ember, annyi értelmezés,
szamomra ez mégis varatlan eredmény volt.

Tapasztaltam két esetet, ami igazan elgondolkodtatott. Az egyik egy olyan kozgazdasz fit esete volt, aki
magas fokt empatianak itélte meg a kezdeményezést, majd elmesélte, hogy neki egy idegdsszeroppanasa
volt a kiilseje elitélése miatt, és 6 megtapasztalta, milyen az, amit a brit lany megélt. Kifejtette véleményét,
hogy ne csodalkozzon a holgy, ha vicc targyava lett, mert 6 toltotte fel a képeket, ezzel mutatva, hogy
milyen problémas a bére. Erdekes dsszefiiggésekben latta a kihivast, sajit tapasztalata alapjan déntott.
Egy masik lany, aki szintén megtekintette a kezdeményezés elindité videdjat, a végére megkonnyezte a
felvételt. Beszélgetni kezdtiink, hogy remélem nem hatott ra negativan a képsor, és elmondta, hogy neki
nagyon nehéz elfogadnia a kiilsejét és kiizd ellene, de tobbszori probalkozasa is kudarcba fulladt. Most
ujra elkezdte, elmondta, hogy a kornyezete milyen negativan all hozza és tamogatdas helyett mennyire
megnehezitik, hogy ezen tdljuthasson.

Konklizié

Az empdtia mar egészen fiatal korban megmutatkozik, de ha hidnyzik az erre torténé visszacsatolas, a kor
el6rehaladtaval ez csokken, megsziinhet. A legmeghatarozobb szerepe az anyai szeretetnek és tor6désnek
van. Ha a gyermekével apolt kapcsolata hianyokat szenved, elhanyagolddik, akkor ez mind kihat az em-
patids képesség alakulasara. Az ingerszegény kornyezet, a neveltetés, a megélt szenvedés vagy az elmaradt
visszacsatolasok mind negativ befolyasold tényez6k. Az empatia képességét tekintve azonosulni kell a
masikkal, sziikséges a beleélés képessége, emellett fontos a tudatosités. El kell vonatkoztatni 6nmagunktdl
és rd kell hangolodni a masikra, hogy megérthessiik a masik lelki valsagat, csak igy tud a valos empatids
segitségadds megtorténni. Az egyiittérzést segiti, ha sajat élményvilagunkbdl meritiink. Segit a megértés-
ben, hogy az adott helyzetben hogyan éreztiik (éreznénk) magunkat. Az empatia mellett megjelenik az
altruizmus, mivel szoros kapcsolatban all az altruista aggodalom és az elvarasok nélkiili segitségnyujtas.
A kutatas eredményébdl lathato, hogy a fiuk és a lanyok valaszai miben hasonldak, miben kiilénb6zéek.
A smink kérdésében a fiuk azt nyilatkoztak, hogy egy kozéparany elegendd, a lanyok pedig a minimalis
mellett dontéttek. Az esetek tobbségében ez mégis tigy nyilvanul meg, hogy a legtobb lanyon nagy meny-
nyiségli smink lathato, igy ez ellentmondasos helyzetet eredményez. A lanyok esetében a videdk megné-
zése utan sem volt mérhetd valtozas a véleményiikben, a fiaknal ez jobban megmutatkozott.

Els6 hipotézisem, miszerint a verbalis és a vizualis ténykozlés befolydsolja a véleményalkotast, a két vizs-
galt csoport eredményét nézve megddlt. A kicsi elemszam miatt érdemesnek latnam megismételni a fel-
mérést tobb fével. A méasodik hipotézisem, hogy a néi nem értékelésében a kiilsé fontosabb helyen all,
mint férfitarsaikéban, szintén megdo6lt. Tobbektdl is az hangzott el, hogy a megjelenés esetében az fontos,
hogy apolt kiilsével rendelkezzen a masik, de nem az, hogy tulzasokba essen.



Irodalom

Bagdy Emdke. 1977. Csalddi szocializdcio és személyiségzavarok. Budapest: Nemzeti Tankényvkiado.

Bagdy Emdke-Bishop Bedta-Bojte Csaba-Rambala Eva. 2011. Hidak egymdshoz — Empdtia, kommunikd-
ci6, konfliktuskezelés. Budapest: Nyitott Akadémia.

Buda Béla. 2006. Empdtia -A beleélés lélektana —folyamatok, alkalmazds, 1ij szempontok. Budapest: Urbis
Kényvkiado.

Csepeli Gyorgy-Vagi Zoltan—-Nagyfi Richard. 2015. Kriziskommunikdcid. http://tarsadalominformatika.
elte.hu/tananyagok/kriziskommunikacio/leckel1_lap1l.html (2016. okt. 29.)

Goleman, Daniel. 1997. Erzelmi intelligencia. Budapest: Hattér Kiadé.

Déczi Attila. 2015. Kommunikdciés kompetencia. http://kommpetencia.blog.hu (2016. okt. 29.)

Lux Livia—-Mohas Elvira-Popper Péter. 2009. Empdtia - Az emberi kapcsolatok érzékenysége. Saxum Kiado.

Cole, Michael-Cole, Sheila R. 2006. Fejlddéslélektan. Budapest: Osiris Kiadé.

Valyi Réka. 2015. Az altruizmus jelensége a tarsadalomtudomdnyban. http://www.tarsadalomkutatas.hu/
kkk.php?TPUBL-A-833/kotojelek2007/TPUBL-A-833.pdf (2016. okt. 29.)




Palusek Erik

A TISZA MENTE KOZEPISKOLASAINAK ERDEKLODESI KORE
ES MOTIVALTSAGI SZINTJE KORNYEZETUK
FUGGVENYEBEN

Bevezetés

Kutatasunkat a zentai Petra Egyesiilet timogatasaval valdsitottuk meg, amelyben a zentai magyar, végzds
kozépiskolasok érdeklédését, tovabbtanulasi hajlanddsagat vizsgaltuk. Egy korabbi kérdéives lekérde-
zéslink adataibol kideriilt, hogy a megkérdezett fiatalok 86,5%-a szeretne tovabbtanulni, de haromne-
gyediik elhagyna a sziil6£6ldjét, és kiilfoldon (donté tobbségiik Magyarorszagon) folytatna tanulmanyait
(Palusek 2015a, 266-267). A magyar ajka diakok korében a tanulmanyi és munkavallalasi elvandorlasnak
nagy loketet adhatott a magyar allampolgarsag egyszerusitett eljarassal torténé megszerzésének lehetd-
sége. Egy 2011-ben megjelent, nem reprezentativ mintas felmérés tanulsaga szerint a vajdasagi magyar
fiatalok, az adott orszaghoz (és nem nemzethez) valo tartozason kiviil j6 tovdbbtanuldsi, utazasi és mun-
kavallalasi lehetéségkeént is tekintenek a magyar allampolgarsdgra (Szabd 2013, 138-139). A kérdéivben
megkérdezett tanulok egy részével fokuszcsoportos interjikon probaltuk meg kideriteni, hogy mi az, ami
Vajdasagban tudna ¢ket tartani, illetve mi miatt céloznak meg mas orszagokat tovabbtanulas, illetve a ké-
sébbiekben letelepedés szandékaval. Tekintettel arra, hogy a vajdasagi fiatalok sok esetben lehangolénak,
visszahtzonak, motivélatlannak, lehetdségekben sziikolkodonek érzik a kornyezetiiket, amelyben élnek,
erés emigracios hajlamot mutatnak fel, ami az egyik oka a tanulmdnyi és nem csak tanulmanyi célu el-
vandorlasuknak (Palusek 2015b, 18-19). A kozépiskolasok korében végzett vizsgalat eredményeib6l meg-
tudhatjuk, hogy a motivéltsdg/demotivaltsag kialakulasdban jelentds szerepet jatszik az életkornyezet és
a csoportokhoz vald tartozas. Az is érdekelt benniinket, hogy a fiatalok kotelez6 iskolai tanulmanyaikon
tul végzett aktivitasai mennyiben fiiggnek ossze iskolavalasztasukkal, és hogy az iskolavalasztas milyen
mértéki korrelaciot mutat a sziil6k iskolai végzettségével.

A kutatds modszertana

A felmérés a Tisza mente bacskai oldalan taldlhaté harom telepiilés hat kozépiskoldjat dlelte fel. Adan a
Miiszaki Iskola, Magyarkanizsan a Beszédes Jozsef Mezdgazdasagi és Miiszaki Iskolakozpont (a tovabbi-
akban Beszédes Jozsef MMIK), Zentan pedig a Bolyai Tehetséggondozé Gimnazium és Kollégium (a to-
vabbiakban Bolyai TGK), az Egészségiigyi Kozépiskola, a Kozgazdasagi és Kereskedelmi Iskola, valamint
a Zentai Gimnazium adott otthont a kutatdsunknak.

Mind a hat tanintézményben magyar és szerb nyelv{i fékuszcsoportos interjuk kovették a kétkoros kérdo-
ives lekérdezést (dolgozatomban a kérdéives lekérdezés eredményeit ismertetem). Célcsoportként a felso-
rolt kozépiskolak harmadik és negyedik osztalyos, magyar és szerb nyelven tanulé didkjait jeloltitk meg.
A kétkoros kérdoivezés elsd részében mindegyik kozépiskola osszes elérheté magyar és szerb nyelvii har-
madikos és negyedikes tanuldja (csak azok nem toltotték ki, akik a lekérdezés napjan valamilyen okbol
tavol maradtak a tanitastol vagy nem szerettek volna nyilatkozni) kit6ltott egy rovid, nyolc kérdésbdél allo
szlir6kérddivet, amelynek segitségével a kozel 800 megkérdezett koziil két csoportot valogattunk ki: a
motivaltak és a kevésbé motivaltak csoportjat. A motivaltsag szintjét vizsgalo sziirékérdéivben a didkok
kiilonféle iskolai és iskolan kiviili aktivitasaira vonatkozo, onértékeléssel, kezdeményezokészséggel, ki-
tartassal, elszantsaggal és tamogatottsaggal kapcsolatos kérdéseket tettiink fel. A kérdoiveket név nélkiil



toltotték ki, de arra kértiik éket, hogy egy altaluk kitalalt jeligével lassak el azokat. A mintaba igy végiil

266 6 keriilt be, 145 motivalt és 121 kevésbé motivalt tanuld. A mintdba bekertilt tanuldk a lekérdezés

masodik korében mar egy hosszabb kérdéivet toltéttek ki. Mindkét csoport azonos kérdéseket tartalmazé

kérdéssort kapott, amelyekre név és mar jelige nélkiil vélaszoltak. A motivaltaknak és a kevésbé motival-
taknak az els6 korben megadott jeligék alapjan osztottuk ki a kérdéiveket, amelyeket egy-egy aprocska,

a kitolt6k szamara észrevétlen jel6léssel lattunk el, hogy késébb, az adatok feldolgozasakor meg tudjuk

kiilonboztetni egymadstol a minta két alcsoportjat.

A tanulmanyom hipotézise négy allitast foglal magéba:

1. A magasabb iskolai végzettséggel rendelkez sziil6k gyermekei nagyobb eséllyel jarnak gimndzium-
ba, mint szakkozépiskolaba;

2. A gimnazistak és a human szakokra jaro szakkozépiskolasok nagyobb eséllyel foglalkoznak miivésze-
ti és szellemi tevékenységgel, valamint aktivak a civil szférdban, mig a szakkozépiskolasok inkabb a
sportban és tantargyversenyeken teljesednek ki;

3. A motivaltsag kialakuldsaban és fejlddésében kulcsfontossagu az 6szténzden hat6 kornyezet;

4. A motivaltsag kialakulasanak és fejlddésének szempontjabdl a legfontosabb kozegek a csalad, a barati
kor és az iskolai kozeg (ebben a sorrendben).

A kutatds eredményei
A minta bemutatdsa

A 266 f6s mintaba kozel azonos aranyban keriiltek be fiuk és lanyok (48,1:51,9%). A kitolt6k koziil legtob-
ben 1996-ban sziilettek 45,2%-0s részarannyal, ket az 1997-ben sziiletett tanulok kovetik 41,7%-kal. A
fennmaradt néhany szazalék az 1998-ban (10,2%), az 1995-ben (2,6%) és az 1994-ben (0,3%) sziiletettek
kozott oszlik meg. Az adatkozl8k 77,8%-a magyar, 22,2%-a pedig szerb tannyelvl tagozaton tanul (A
Bolyai TGK-ban csak magyar nyelven folyik az oktatas).

Ezek az aranyok nem teljesen egyeznek meg a harom kozség Osszesitett nemzetiségi statisztikaival, a
magyarok aranya ugyanis 80,4%, a szerbeké pedig 11,1% a 2011-es szerbiai népszamlalas adatai szerint
(Popis 2011). Az eltérést magyarazhatja, hogy az emlitett kozségekben kis szamban mas nemzetiségtiek is
élnek (jugoszlavok, horvatok, ruszinok, romak stb.), akik altaldban szerb nyelven tanulnak. Adatkézl6ink
22,6%-a a zentai Kozgazdasagi és Kereskedelmi Iskola, 19,9%-a az adai Miiszaki Iskola, 18,8%-a a Zen-
tai Gimndzium, 16,9%-a a zentai Egészségiigyi Kozépiskola, 13,2%-a a magyarkanizsai Beszédes Jozsef
MMIK, 8,6%-a pedig a zentai Bolyai TGK tanuldja.

1. dbra. A minta tanintézmények szerinti megoszldsa

BEdzzazdasdg és
Kereskedelmilskola Zenta

mIdszakilskola Ada

B Zentai Gim ndzium

mEsésmadoigyi Kozépiskola
Zenita

B Besmédes]ozzef MLIE

BB olyai TGE



A sziil6k iskolai végzettségének hatdsa

Tapasztalatunk szerint a sziilék iskolai végzettsége nagyban befolyasolja gyermekeik iskolavalasztasat.
Azon parok 60%-anak gyermekei, amelyek mindkét tagja fels6foku végzettséggel rendelkezik, valamelyik
gimnaziumban tanulnak. Abban az esetben, ha a sziil6k egyikének van fels6foku végzettsége, mar csak
a gyermekek 48,7%-a gimnazista. Amennyiben egyik sziil6 sem felséfoku végzettségti, jelentésen meg-
csappan a gimnazistak (mindéssze 17,9%) és megnd a szakiskoldkba jaré gyermekek aranya. Ilyen téren
Vajdasagban hasonlo a helyzet az anyaorszagban és az erdélyi magyarsag korében végzett eredmények-
kel. Orkény Antal és Szabd Ildiké a magyarorszdgi és roméniai magyar kozépiskoldsok életstratégidjaval
foglalkoz6 kutatasabol ugyanis az deriil ki, hogy a gimnaziumi tanuldk sziilei kozott magasabb az aranya
a felséfoku diplomat szerzetteknek, mint a szakiskolakban tanul6 fiatalok sziilei kérében. A gimnazistak
sziilei kozott Magyarorszagon az apaknak 40, az anyaknak pedig 45%-a, Romanidban az apak 47, az
anyaknak 34%-a diplomads, mig példaul a szakkozépiskoldkban tanulé didkok esetében a szakmunkas
apék fordulnak el6 a legnagyobb aranyban: 46% Magyarorszagon és 30% Romanidban (Orkény-Szabé
2001, 475).

1. tabldzat. A sziilok iskolai végzettsége és gyermekeik iskolavdlasztdsa — szdzalékos kimutatds

Miiszaki Beszédes Jozsef | Bolyai TGK, Egészségiigyi | Kozgazdasagi Zentai
Iskola, Ada MMIK, Zenta Kozépiskola, és Gimndazium
Magyarkanizsa Zenta Kereskedelmi
Iskola, Zenta

Mindkét sziild
fels6foku 8 8 16 16 8 44
végzettségli
Egyik sziilé
fels6foku 8,5 9,8 14,6 11 22 34,1
végzettségili
Egyik sziil6 sem
fels6foku 25 15 6,2 20 21,2 11,7
végzettségli

A tanuldk érdeklédése

A motivaltak csoportjaba tartozo tanulok 99,3%-a kotelezé iskolai tanulmanyain tul is foglalkozik vala-
milyen tevékenységgel akar az iskolan beliil, akar azon kiviil. Koziiliikk senki sem jelezte egyértelmten,
hogy semmilyen plusz tevékenységgel nem foglalkozik és minddssze 0,7%-uk nem nyilatkozott. A kevés-
bé motivaltak esetében ezek a mutatok jelentds mértékben eltérnek az elézéekhez képest: 57%-uk végez
egyéb tevékenységet kotelez6 iskolai tanulmdnyain tdl, 16,5%-uk kijelentette, nem foglalkozik semmilyen
egyéb tevékenységgel, 26,5%-uk pedig egyaltaldn nem valaszolt a kérdésre.

A megkérdezett tanulok érdeklddése igen széles skalan mozog, és nem lehet egyértelmiien megallapitani,
hogy az egyes, meghatarozott profila iskoldk didkjaihoz milyen tipusu tevékenységek allnak kozelebb.
A rendelkezésre allo adatok alapjan kijelenthetd, hogy a Bolyai TGK didkjai élen jarnak a szellemi és
muvészeti tevékenységek végzésében. Aranyaiban szemlélve koziiliik vesznek részt legtobben tantargy-
versenyeken, a magyar kozépiskoldsok szaméra évente megrendezett tudomanyos megmérettetésen, a
Tudok vetélkeddn, a Kozépiskolasok Muvészeti Vetélkeddjén (KMV), illetve az iskola tanuldinak tobb
mint fele foglalkozik valamilyen mtivészeti aggal. A KMV-n valo részvételi arany a tobbi iskola eseté-
ben igen alacsony, vagy a tanuldk egyaltalan nem mérettetnek meg a rendezvényen. A Kozépiskolasok
Szin- és Filmmivészeti vetélkeddjének (KSZV/KFV, amely a KMV-hez tartozik) népszerlisége nagyon
alacsony. A megkérdezett didkok feltételezhet6en nem folytatnak mozgasban szegény életmodot, hiszen a
hat iskolabol négyben nagyjabol minden harmadik tanul6 sportol rendszeresen és edzésszertien. A sorbol




kiemelkedik a Zentai Gimnazium, ahol a diakok tobb, mint fele sportol rendszeresen, illetve a Kozgazda-
sagi és Kereskedelmi Iskola, ahol ez az arany meghaladja a 40%-ot.

Meglepd, hogy a Beszédes Jozsef MMIK tanuloi koziil vesznek részt a legtobben valamilyen civil szervezet
munkajaban, illetve foglalkoznak 6nkénteskedéssel. A tobbi intézmény esetében azonban nincs megle-
petés, a gimnazistak, illetve a human szakos (egészségiigyi) didkok nagyobb aranyban érdekeltek az ilyen
fajta tevékenységek végzésében, mint a kozgazdasagi, vagy miiszaki irdnyultsaga tarsaik. Népmiivészettel
és hagyomanyapolassal az Egészségligyi Kozépiskola didkjai koziil foglalkoznak a legtobben, de aranyuk
igy is alig tobb, mint 10%. A Zentai Gimnazium tanuldi korében ez az arany még szintén eléri a 10%-ot,
a tobbi kozépiskolaban viszont joval kisebb érdeklédés tapasztalhatd ezen a téren. A médiaval valé fog-
lalkozas irant mindegyik tanintézményben mutatnak érdeklédést az adatkozI6k, de az aranyuk igen kicsi,
csak a Zentai Gimnazium tanuldinak korében éri el a 10%-ot.

2. tdblazat. A vdlaszadok kotelezé iskolai tanulmdnyaikon til villalt tevékenysége tanintézmények szerinti megoszldsban -
szdzalékos kimutatds

Miiszaki Beszédes Jozsef | Bolyai TGK, Egészségiigyi | Kozgazdasagi Zentai
Iskola, Ada MMIK, Zenta Kozépiskola, és Gimnazium
Magyarkanizsa Zenta Kereskedelmi
Iskola, Zenta

Tantargyversenyek 20,7 22,8 30,4 4,4 23,3 18
Tudok vetélkedd 3,8 14,9 26,1 4,4 1,7 10
KSZV/KFV 5,7 0 4,3 2,2 0 6
KMV 1,9 0 43,5 4,4 3,3 8
Rendszeres 34 31,4 30,4 333 417 52
edzésszerti sport
Civil szervezetek,
onkénteskedés >7 20 13 13,3 6,7 18
Nepmivészet, 7,5 57 43 13,3 6,7 10
hagyomanyapolas
Mivészetek 24,5 34,3 56,5 40 21,7 30
Média 1,9 2,8 4,3 2,2 5 10
Egyéb 28,3 22,8 13 22,2 28,3 26
Nem valaszolt 11,3 5,7 43 6,7 5 4

A kérddbiveinkben azt kértiik, hogy értékeljék egy otfokozatd skalan, milyen mértékben hat rajuk moti-
valdan a csaladjuk, az iskolai kozeg és a barati koriik. A skalan az 1-es szam azt jelentette, hogy az adott
kozeg egyaltalan nem tudja Sket motivalni, mig az 5-6s a teljes mértékli motivalo erét jelentette. A vala-
szokbol kidertil, hogy a fent emlitett harom kozeg fontos motivald erével bir. A motivaltak és a kevésbé
motivéltak esetében azonban jelentds eltérések figyelhet6ek meg: a motivaltaknal mindharom kozeg mo-
tivald ereje joval magasabb, mint a nem motivalt fiataloknal.

Adataink arrdl drulkodnak, hogy a motivaltsag kialakuldsahoz és fejlddéséhez igen fontos a megfelel6
csaladi hattér és a csaladtagok tamogatasa. A csaladtagoktdl kapott tamogatas tekintetében nagy kiilonb-
ség mutatkozik a motivéltak és a kevésbé motivaltak kozott. Az els6 csoportba tartozd didkok 77,9%-at
tamogatjak a sziilei (mindkét sziil6) mindennapi tevékenységeikben, illetve céljaik elérésében, megvaldsi-
tasaban. A mdsodik csoport tagjainak ezt csak 55,4%-a mondhatja el magardl és a sziileir6l. A motivaltak
44,8%-a a sziileitdl és a testvéreitdl is kap tamogatast, a kevésbé motivaltaknal ez az arany csak 19%. Szii-
16i és nagysziildi tamogatas tekintetében szintén a motivaltak allnak jobban 30,3%-os részarannyal, mig
a kevésbé motivéltaknak csak 17,4%-a kapja ezt meg. Azok a szerencsések, akiket a sziileik, nagysziileik
és testvéreik is tamogatnak, szintén az elsé csoportban vannak tobben, 22%-kal, a masodik alcsoportban
ez a szam joval 10% alatt 6,6%-on 4ll.




3. tdbldzat. Egyes kozegek motivdlo ereje (%)

Szazalékos kimutatas (%) Motivaltak Kevésbé motivaltak

Ertékek 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Csalad 3,4 2,7 17,9 38 38 5 7,4 20,7 42,1 24,8
Iskola 7,6 11,7 36,6 30,3 13,8 11,7 15,7 38,8 28,1 4,9
Barati kor 0 4,8 23,4 40 31,8 2,5 6,6 27,3 44,6 18,2

2. dbra. Csalddtagok mint tdmogatok jelenléte, a minta két alcsoportjdban
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Azt is megvizsgaltuk, hogy a megkérdezett tanulok két alcsoportjanak tagjai a csalddtagokkal egyiitt, de a
csaladon tual kitdl, kiktdl kapjak a legtobb tamogatast. Az adatok jol mutatjak a csalad és a csaladtagoktol
(els6 sorban a sztil6ktdl) kapott tdmogatas fontossagat és sziikségességét. A sziilok altali timogatottsag
mindkét alcsoportban magas, de a kevésbé motivaltak rendre komoly lemaradasban vannak a motival-
takkal szemben az ardnyokat tekintve. Legtobben édesanyjukat jel6lték meg mint tdmogatdjukat, 6t az
édesapa kovette nem sokkal lemaradva, a harmadik helyet pedig a baratok szerezték meg mindkét alcso-
portban, de itt is 25%-os kiilonbség tapasztalhat6 a motivaltak javara.

A motivaltak kozott majdnem haromszor tobben vannak azok, akik szamithatnak tanaraik tamogatasara,
mint a kevésbé motivaltak kozott. A motivéltak egy része az edz6jiiktdl is kap tdmogatast (természete-
sen csak azok, akik sportolnak és van edz6jiik is), a kevésbé motivaltak esetében ez az arany elenyészé.
Hasonlo6 a helyzet a szakkor vezet6jétdl vagy lelkésztdl kapott tamogatas esetében is. Ezek a kiilonbségek
természetesen abbol is fakadnak, hogy a kevésbé motivaltak koziil kevesebben kérik tanaraik segitségét,
kevesebben sportolnak, kevesebben jarnak szakkorre.

Arra is rakérdeztiink, hogy van-e a tanulok szamara mas egyéb olyan kozeg, amely motivaldan hat rajuk.
Itt a killonbségek nagyon megnéttek a két csoport kozott: mig a motivaltak kozel haromnegyede mozog
egyéb motivald kozegben, a kevésbé motivaltak esetében ez az ardny csak néhany szazalékkal tobb, mint
egyharmad.



3. dbra. Tamogatok a minta két alcsoportjaban
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4. tdbldzat. Van-e olyan egyéb kizeg, amely Osztonzden hat a tanuldkra?
Egyéb 6sztonzbéen hatd kozeg - szazalékos kimutatas (%)
Van Nincs Nem valaszolt
Motivaltak 73,8 25,5 0,7
Kevésbé motivaltak 37,2 59,5 33

Feltételeztiik tovabba, hogy a motivaltsag kialakuldsahoz és fejlédéséhez fontos az, hogy a didkok kozvet-
len kérnyezetében legyen olyan személy, akire pozitiv példaként, esetleg példaképként tekinthetnek, aki
sikeresen megvaldsitotta céljait. Itt tehat nem a médiabol ismert sztarokrol van szo, hanem olyan szemé-
lyekrdl, akikkel a tanuldk rendszeresen talalkoznak és felnéznek réjuk: csaladtagok, rokonok, edzdk, tana-
rok, ismerdsok, baratok stb. A motivaltak csoportjaba tartozok kozel kétharmada ismer olyan személyt a
kozvetlen kérnyezetében, akire pozitiv példaként tekint, és sikerességébdl merithet. Ugyanakkor valami-
vel tobb, mint egyharmaduknak nincs ilyen ember a kornyezetében. A kevésbé motivaltaknal majdnem
teljesen megfordulnak ezek az aranyok. Tébb, mint 40%-uk ismer csak pozitiv példaként felhozhato sze-



mélyt, és a 60%-hoz kozelit azoknak az aranya, akiknek nincs ilyen a kornyezetében.

Téth Olga értékatadassal foglalkozd kutatasaban erds Osszefiiggést vélt felfedezni a sziil6knél és a gyer-
mekeiknél tapasztalhatd vallalkozoi mentalitas kozott. Az ilyen mentalitast sziil6k gyermekei nagyobb
eséllyel sajatitjak el ezt a szemléletmoddot és a jovében sikeres vallalkozéva valhatnak (Toth 2001, 454-
455). Nem meglep6, hogy a pozitiv példaként szolgal6 személyek kozott az altalunk megkérdezett tanulok
mindenekel6tt sajat sziileiket emlitették leggyakrabban.

5. tablézat. A céljait sikeresen megvalésité személy mint pozitiv példa a tanuldk kozvetlen kornyezetében — szdzalékos kimutatds (%)

Példakép Van Nincs Nem valaszolt
Motivaltak 62,1 36,6 1,3
Kevésbé motivaltak 40,5 57,8 1,7

Osszegzés

A kutatas eredményei ramutattak arra, hogy a Tisza mente kozépiskolasai aktiv, tevékeny életet élnek.
Nem felelnek meg a tizenéves és huszonéves fiatalokra vonatkoztatott sztereotipianak, vagyis hogy célta-
lanok, cselekvésképtelenek és hogy a kozdsségi oldalakhoz lancolva élik életiik nagyobb részét. Mint ki-
dertlt, érdekl6dési koriik szerteagazo, és legtobben a kotelezd iskolai tanulmanyaikon tul is rendszeresen
foglalkoznak 6romteli tevékenységekkel.

A felvazolt hipotézis négy pontjanak tobbségét igazolta a kutatas. Lathattuk, hogy minél magasabb iskolai
végzettséggel rendelkeznek a sziilok, gyermekeik annal nagyobb eséllyel jarnak gimnaziumba, mint szak-
kozépiskolaba (az els6 hipotézis). A gimnazistak esetében egy korabb felmérés alapjan (Palusek 2015a,
267) feltételeztem, hogy tervezik a tovdbbtanuldst, hiszen az érettségi utan még nem lesz szakma a keziik-
ben, ami esetiikben is beigazolodott. A megkérdezettek koziil nagyon kevesen valaszoltak Ggy, hogy még
nem dontotték el, tovabbtanulnak-e vagy sem.

A masodik hipotézis szerint a gimnazistak és a humdn szakos kozépiskolasok inkabb foglalkoznak szel-
lemi tevékenységgel, miivészetekkel és aktivabb szerepldi a civil szféranak, mint szakkozépiskolas tarsaik,
akik inkabb a sportban és tantargyversenyeken jeleskednek. Ez az 4llitasom csak részben tekinthet6 iga-
zoltnak, hiszen lathattuk, hogy az egyes intézményeken beliil is igen szerteagazé a tanulok érdeklédési
kore.

Igazolast nyert a harmadik és negyedik allitas is, hiszen az adatokbdl kideriilt, hogy a motivalt tanulok
tobbsége erdt tud meriteni a kornyezetébdl, sokkal inkabb 6sztonzi 6ket, mint azok esetében, akik a kevé-
sé motivaltak csoportjédba keriiltek. A motivaltsag fejlesztésében pedig a kovetkez csoportok bizonyultak
a legfontosabbnak: csalad, barati tarsasag, iskolai kozeg.

Osszegzésként megéllapithato, hogy a tehetséggondozds szempontjébol kiemelkedd fontossaguak az el-
s6dleges tarsadalmi csoportok: a csaldd, a barati kor és a kortars csoportok. A stabil értékrend kialaku-
lasdhoz - a biztos megélhetés mellett — fontos egy kovethetd csaladmodell és tdimogat6 csaladi kozeg. A
valahova tartozas érzése 0sztonzGen hat a fiatalokra, ami ismételten ramutat az iskola és a csaldd érték-
stabilizalo erejére, illetve a lehetdségekre, amelyek ezekben a csoportokban rejlenek. Szabé Laszl6 Tamas
ugyanigy ramutat az iskola normameg6rz6 szerepének fontossagara, illetve arra, hogy a gyors informa-
cidaramlasrol sz6l6 modern vildgban gyakran maradinak bélyegzett iskola fontos szerepet tolthet be a
fiatalok altal aramoltatott tartalmak magyarazasaban, értékelésében (Szabd 2001, 464-467). Az oktata-
si intézményeknek is mindenképpen fontos szerepiik van a fiatalok személyiségfejlddésében. Kutatasi
eredményeink ismeretében joggal feltételezhetd, hogy a motivaltsag kialakulasa és fejlodése el6segithetd
kozosségfejlesztd, kozosségépitd programok szervezésével az oktatasi intézményekben.
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Balog Arpad

A KOZOSSEG ALTAL TAMOGATOTT MEZOGAZDASAG
VIZSGALATA A TERMELOK VONATKOZASABAN

Bevezetés

A konvenciondlis élelmiszeripar és a globalis élelmiszer-elosztasi lanc' koraban a fogyasztonak fel sem
tlinik, hogy épp melyik orszag terménye keriil a fogyasztoi kosarba, holott nagyon is fontos szem el6tt
tartani, hogy egy-egy terméket milyen technologiaval termeltek, hogy mekkora utat tett meg, milyen
tartdsitoszer hasznalata mellett képes frissnek tinni a polcokon, esetleg milyen terhet jelent a kérnyezet
szamara.

A globalis élelmiszer-elosztasi lanc kialakulasa szamos problémat vetett fel tarsadalmi és kornyezeti ér-
telemben is. Elsdsorban a termék frissnek tiiné kiilalakja fontos, azonban ezzel sériilhet a termék bel-
tartalmi értéke. Az esetek tobbségben a hosszu ellatasi lancok kovetkeztében a termel6 szinte alig, vagy
egyaltalan nem profitdl a termelés soran, mikozben befektetése kapcsan a kockazatviselé tovabbra is ¢
marad. A nagy vésarloerdvel bir6 vallalkozasok helyzetiikbél adéddan olyan feltételeket szabnak meg,
amelyeknek a nem konvencionalis termelést folytaté gazdalkodok nem képesek eleget tenni. Ennek ko-
vetkeztében a kis termel8k periféridra keriilnek, rosszabb esetben eltlinnek a piacrol (v6. Baldzs-Renting
2012; Benedek-Fertd 2015).

A fogyasztok tajékozatlansagabol fakaddan és az aruhazlancok generilta latszat fényében kialakitott meg-
lehetdsen alacsony élelmiszerarak torz képet tarnak elénk a megfeleléen megtermelt és egészséges élel-
miszer kapcsan, valamint évszaktdl fiiggetleniil tartjuk egyes zoldségek és gytimolcsok fogyaszthatdsagat,
holott nagyon is szamit a termék idényszertisége (v. Smith-Mardsen 2004; Buday-Santa, 2011).

A tanulmany célja, hogy felmérjem a zombori piactéren termékeiket aruba bocsaté zoldség- és konyha-
kerti novénytermesztéssel foglalkozd gazdalkoddkat, hogy a piactér atalakitasat és athelyezését kovetSen
milyen tovabbi értékesitési stratégiakat kivannak folytatni. A mez8gazdasagi agazatokon beliil a zold-
ségtermesztés az egyik olyan agazat, amely a legkevésbé jovedelmez6 (Réthy-Dezsényi 2013), holott a
szezonalis, helyben el6allitott zoldségek képezik az egészséges taplalkozas alapjat. Mivel a szakirodalom a
kozvetlen értékesitési technikakat jeloli meg a zoldségtermesztés kapcsan méltanyos megélhetési forras-
ként (Kujani 2014), ebbdl kifolyolag a tanulmany kdzponti kérdése, hogy a fent emlitett gazdalkodok részt
vennének-e a kozosség altal tamogatott mezGgazdasagi halozat kialakitasaban.

A kutatas egy kozosség altal tamogatott mezdgazdasagi rendszer lehetséges kialakitasanak vizsgalatéval, a
gazdalkodok hosszu tava egytittmiikodési és kockazatvallalasi hajlandosagaval foglalkozik.

Az alternativ élelmiszer-elldtdstol a kozosség dltal tamogatott mezégazdasdgig

A kialakult globalis élelmiszer-elosztasi rendszerre reagalva a fogyasztok korében egyre nagyobb népsze-
riiségnek 6rvendnek a termeldi és fogyasztdi dsszefogdson alapuld élelmiszer-haldzatok. Elterjedésiik a
szerteagazo fogyasztoi igények megjelenésének tudhato be. E kozosségek egyrittes jellemzdje a fogyasztd
és a termel kolcsonos elkotelezddése, hogy az egyének élelmiszer irdanti szitkségletét lokélisan is ki le-
hessen elégiteni, ezzel parhuzamosan pozitiv hatast gyakorolnak a helyi gazdasag fejlédésére (vo. Balazs
2013; Szente et al. 2014).

1 A globalis élelmiszer-elosztdsi linc alatt azt az elosztdsi folyamatot értem, amikor egy nyitott, élelmiszer-alapanyagot termeld,
feldolgozo és szallit6 ellatasi lanc hatdsara a késztermék nagyszamu fogyasztohoz képes eljutni rovid id6 alatt a vilagkereske-
delemben (v6. Buday Santa 2004; Vasary 2014).



A Klasszikus értelemben vett termel6 és fogyaszto kilép addigi szerepébdl. Mig az el8bbi a profiton tal-
lépve a termelést tarsadalmi és erkolesi feladatként értelmezi, addig az utdbbi értékitéletével gazdasagi
értelmezésen tdl mordlisan is hatast gyakorol a kozosségre. Az elmult évtizedek tapasztalata azt titkkrozi,
hogy az efféle kezdeményezések térnyerése versenytarsként léphet fel a globalis elosztasi halézatokkal
szemben (v0. Benedek et al. 2013; Benedek 2014). Ahhoz, hogy megértsiik elterjedésiik miértjét és si-
kerességiik forrasat, fel kell tarni a termeldi és fogyasztoi attitidot. Jelen kutatdsban a termel6i oldal ars
poeticaja kertil kozéppontba a révid ellatasi lancokon beliili kozosség altal tamogatott mez6gazdasag vo-
natkozaséban.

A soron kovetkezd alfejezetben bemutatom a rovid ellatasi lanc és a kozvetlen értékesités nyujtotta lehe-
tségeket, illetve a kutatas targyat képezé kozosség altal tamogatott mezégazdasagot és annak lehetséges
valfajait.

A rovid ellatasi lanc és a kozvetlen értékesités kapcsolata

Tisztdban vagyunk azzal, hogy a jelenlegi mennyiségi novekedésre alapozott gazdasagi és tarsadalmi
berendezkedés, a természet biokapacitasat és regeneralodo képességét meghaladd eréforras-hasznalat
kedvez6tlen kornyezeti hatasokat eredményeznek mar évtizedek ota. Ki kell emelni ezért az agrarium
tdjfenntartd, természetmegdrzé szerepét. Evezredes tapasztalatokra épiilé fenntarthaté rendszerek csak
ugy alakithatok ki, ha a termelési, gazdasagi teljesitmények javitdsara valo torekvés a kornyezeti és tarsa-
dalmi hatasokkal 6sszhangban és azok figyelembe vételével, a kornyezet- és tdjgazdalkodas elve alapjan
valdsulnak meg.

Benedek és Balazs (2014) a helyi élelmiszeripari termékek preferalasat és a rovid ellatasi lancok térnye-
rését a globalis élelmiszer-ellatassal szembeni fogyasztoi ellendllasként értelmezi. Mig el6bbi esetében
jellemzé a szezonalitds, a bizalmi kapcsolat kialakuldsa a termeld és a fogyaszto kozott a termék pontos
helyének, el6allitasi technoldgidjanak és minéségének ismeretében, addig utdbbira jellemzd, hogy szezo-
nalitastol fiiggetleniil az év barmely szakaszaban képes a fogyasztd szamara elérhetévé tenni az épp nem
idényjellegti terméket, amely sok esetben iparszer(i koriilmények kozt termesztett, a terméhely tekinteté-
ben pedig bonyolult annak azonositasa és személytelennek érezheti a fogyaszté annak megvasarlasat (vo.
Balazs-Renting 2012; Kneafsey et al. 2013).

A Rovid ellatasi lanc® kialakulasdban Jarosz (2008) szerint jelentds szerepet jatszanak az adott térség tar-
sadalmi, gazdasagi-politikai kapcsolatai, mint pl.: az urbanizalddas vagy a ruralis térségek atalakulasa,
és foként olyan telepiiléseken jellemzd, ahol megfelel$ az infrastruktara (kozut). Itt a nagyiizemi me-
z6gazdasagi termelés helyét inkdbb a helyi fogyasztas kielégitésére termel6 csaladi gazdasagok veszik at
(a jovedelmiik bizonyos része szarmazik ebbdl, tobbnyire részmunkaid), mig a nagyiizemi termelés a
jobb megtériilést keresve olcsobb térségekbe vonul. A nemzetkozi kutatasok tiikrében a REL-ek, melyek
tobbségtikben alulrdl jovo kezdeményezések, a vidékfejlesztés 11j eszkozeként funkciondlnak, és jelentds
szerepet toltenek be a vidéki és a varosi lakossag kapcsolatrendszerének revitalizalasaban (Kujani 2014).
Renting és szerz6tarsai (2003) kutatasa alapjan megkiillonboztetheté egy-egy régid sajatossaga az élel-
miszer-haldzatok, a termeldi és mezdgazdasagi feltételek kialakulasa tekintetében, amely 6sszefiiggésbe
hozhat6 az adott régié domborzati, kulturalis és tarsadalmi sajatossagaival.

Szente és tarsai (2014) ugy vélik, hogy a civil tarsadalom részérél megfogalmazddott kritika/ellentrend
vezetett a lokalizacio fellendiiléséhez, amelynek kedvez hatasa van a kozosségteremtésre és a helyi gaz-
dasag fejlédésére egyarant. Kiinduldpontjuk, hogy sziikségleteink kielégitésének jelentds része helyileg
gazdasagosan kielégithetd. A helyi termékek definialasat két iranybdl kozelithetjilk meg. Egyfeldl a ter-
mék helyhez kotottsége és tajjellege alapjan, ahol a helyi alapanyag felhasznaldsatol kezdve, a tajegységre

2 Nemzeti Vidékstratégia 2012-2020 - (,,a magyar vidék alkotmanya”)

3 Eurdpai Parlament és Tanacs 1305/2013/EU rendelete alapjan a rovid ellatdsi lanc: ,,az egyiittmiikodés, a helyi gazdasagi fej-
lesztés, valamint a termeldk, feldolgozok és a fogyasztok kozotti szoros foldrajzi és tarsadalmi kapcsolatok irant elkotelezett,
korlatozott szamu gazdasagi szerepld dltal alkotott ell4tdsi lanc”



jellemz6 szokasok és eljarasok alkalmazasaval — 40 km-es tavolsdgnal nem tavolabbra* -, egyszoval a
helybeliséget visszatiikr6z6 termék tekinthet6 helyinek. Masfeldl a helyi munkaerdvel elkészitett és/vagy
eléallitott, a helyi igényeket kielégité termékek — melyek 40 km-es tavolsagon beliil keriilnek felhaszna-
lasra - fel6l kozelithetjitkk meg a helyi termékeket. Elsdsorban az egyediségen, mig masodjara a térségre
jellemz6 termékek kivaltdsan van a hangsuly Fekete alapjan (2009).> Mindkét esetben kozos elem a ta-
volsagi lehatarolds és a magas hozzaadott érték a termék el6éllitasa kapcsan. Szerbidban még nem létezik
egységes torvényi rendelet a helyi termékek meghatarozasat illetden, azonban az élelmiszer-technologi-
ara vonatkoz6 szabalyozasok érintik e témat, a természeti kdrnyezet megovasarol,® a foldrajzi szarmazas
jegyeirdl” , valamint a mezégazdasagrol és vidékfejlesztésrol® sz016 torvény foglalkozik a kérdéssel.
Problémat jelenthet, hogy a termeldi dnszervezddés és szovetkezetek kialakitdsa kezdetleges allapotban
van, ezaltal kihasznalatlanok maradnak annak tarsadalmi és gazdasagi el6nyei az érintett gazdalkodok
korében. E jelenség f6ként az EU-hoz tGjonnan csatlakozott tagallamok gazdalkodéi korében jellemz6
(Szabd-Barta 2014). Az el6z6hoz szorosan kapcsolodik MORS’ megallapitdsa, miszerint a mezdgazda-
sagi termékek értékesitési tapasztalatabol és lehetdségeibdl kiindulva, a szerbiai mezégazdasagi termelSk
alarendelt helyzetben vannak, ezenfeliil pénziigyi és 6nszervezddési hidanyossagaikbdl fakaddéan nem ver-
senytarsai az alkupoziciéval rendelkezé piaci szerepléknek. Gyore és szerzdtarsai (2009) alapjan ennek
orvoslasara nyujt lehetdséget a kozvetlen értékesités, amely kozbeiktatott szereplok nélkiil juttatja el a
terméket a fogyasztéhoz.

A kozosség dltal tdmogatott mezdgazdasdg bemutatdsa

A mez8gazdasag iparosodasa és az élelmiszer-ellatas globalizacidja a XX. szdzad masodik felétdl figyel-
heté meg. Az ellatasi lanc szerkezetének megvaltozasa magaval hozta a fogyasztoi szokasok atalakulasat,
amely szamos problémat vetett fel termel6i oldalrdl, mint példaul a helyi szezonalis termékek fogyasz-
tasanak csokkenését, illetve az alacsony termelési kapacitassal biré mezdgazdasagi termelék hattérbe
szorulasat. A résztvevok kozti egyenlétlen eréviszonyok tarsadalmi fesziiltségekhez vezetnek, valamint
a megnovekedett szallitasi tavolsdgok a globalis élelmiszer-ellatasbol kifolydlag nagymértékii kornyezeti
terhelést jelentenek (Réthy-Dezsény 2013).

A kozosség altal tamogatott mezégazdasag (angolul Community Supported Agriculture, tovabbiakban
CSA) kialakulasa apro faziskéséssel bukkant fel a globalizalt élelmiszer-halézat megjelenését kovetGen
a XX. szazad masodik felében. A II. vildghabort utdn a mezdégazdasagi termelés a fenntarthatésaggal
Osszeférhetetlen fejlédési palyara lépett. A vegyszer- és mutragyahasznalat, valamint az iparszer(i ter-
melés megjelenése mellett a termelés mértéke ndvekedett, a fogyasztoi arak csokkentek (Angyan et al.
2003). A kozosség altal tamogatott mezégazdasag mozgalma Japanban jelent meg az 1960-70-es években,
ahol haziasszonyok bizonyos csoportja a csalad asztalara ismert eredetii és jo minéségu ételt kivant. Egy
alulrol szervezédd, gyors novekedésti mozgalom volt ez, melyben egyediilallo a kozosségi jelleg megje-
lenése, ezenfeliil az igény a vegyszermentes és biztos forrasbol szarmazé termék irdnt (v6. DeLind 1990;
Réthy-Dezsény 2013). Ezzel parhuzamosan jelent meg a kezdeményezés Svajcban is, ahol a termel8k és
a fogyasztok elkotelezddése révén, biztos fogyasztoi bazis kialakitasa mellett, hosszatavon miikodé ko-
z0sség kialakitdsa tortént, majd a modellt adoptalték az Egyesiilt Allamokban, ahol széleskor( elterjedése
utan a koztudatban megjelent a kozosségi mezdgazdasagra irdnyuld szemlélet és innen ered a vilagszerte
alkalmazott CSA elnevezés (v0. Vadovics 2007; Balazs 2011).

Az 52/2010. (IV. 30.) FVM rendelet a kistermel6i élelmiszer-termelés, -eldéllitds és -értékesités feltételeirdl.

Zala Termalvolgye Egyesiilet: http://zalatermalvolgye.hu/

Torvény a természeti kdrnyezet megovasardl: http://www.paragraf.rs/

Torvény a foldrajzi szarmazas jellegérol: http://www.tehnologijahrane.com/

Mezbgazdasagi- és vidékfejlesztési torvény: http://www.tehnologijahrane.com/

Mreza za odrzivi razvoj Srbije (MORS) - Szerbia fenntarthatd fejlédésének halozata dltal kiadott Megéllapodds Szerbia stabi-
lizdcidjarol, csatlakozasarol és kotelezettségeirdl a téke mozgasanak liberalizalasardl, valamint a mez8gazdasagi foldtertiletek
kereskedelmérdl.
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A modern mezdgazdasag szoros kapcsolatban 4ll a kozosség tarsadalmi és gazdasagi fejlédésével. A ter-
melési folyamat kapcsan olyan innovativ megoldasok sziiletnek, amelyek ujraértelmezik a helyi mezégaz-
dasagot és élelmiszer-termelést, valamint a konvenciondlis mezégazdasaghoz képest fenntarthatobb mind
tarsadalmi, mind kornyezeti, mind gazdasagi vonatkozasban. Alternativat jelent az ,,agrobusiness™® terii-
letén, ahol fogyasztdi igények kielégitése mellett kozosségépitd szerepe sem elhanyagolhatd. (Luda 2012).
A CSA-t egyes szakirodalmi forrasok eleve olyan beruhdzasként kezelik, amely csakis mashonnan szar-
maz6 gazdasagi alapokbdl képes a zavartalan miikodésre. Mivel magas az elsiillyedt koltségek aranya,
van ra esély, hogy a befektetett téke nem tériil meg az alacsony jovedelmez8ség miatt, viszont a miko-
dési koltségek alacsonyak, és logisztika szempontjabdl lehet, hogy még alacsonyabbak lehetnek, mint a
hagyomanyos termeldi/biopiac esetében. Hazai viszonylatban a CSA 6nmagaban nem tud megélhetést
biztositani a gazdalkoddknak, azonban a tobb ldbon dlldas mentén képesek fenntartani e rendszereket,
mint pl.: félallas, egyéb gazdasagi tevékenység, rendelkezésre all6 téke az elsiillyedt koltségekre, gazdal-
kodashoz sziitkséges szellemi t6ke. E tényezok figyelembevétele viszont mar elég hatteret biztosit egy CSA
mukodtetéséhez. Tovabba neheziti a rentabilis miikodés megtervezését, hogy a termeld és fogyaszto kozti
kommunikacié nem felel meg az alapelvekben foglaltaknak, nem kalkulalnak a véaratlan koltségekkel, igy
szolgaltatasjellegi marad a CSA. A tagsagi dijak pedig tobbnyire csak a kertmiivelés koltségeit képesek
fedezni (Baldzs 2013).

A kozosség altal tamogatott mezdgazdasag elsésorban a helyi élelmiszer-termelés és az igy kialakult ér-
tékesitési rendszer sajatos szemléletét jelenti, amely kétirdnyd, mind a termeld, mind a fogyaszté elvara-
sait hivatott teljesiteni, ugy, hogy érdekeik kell6képpen kielégitettek legyenek. A fogyasztok egy bizonyos
gazdasagi idényre eldre fizetnek egy meghatarozott tartalmd, az idényszertiségnek megfelelden véltozo
termény dobozért. A gazdalkodo piaci kiszolgéltatottsaga ezaltal csokken, a termelés bizonytalansaga
mérséklddik, amiért cserébe a fogyasztd az éppen szezonalis, emiatt a legkedvezdbb tulajdonsagokkal
jellemezhetd terménybél részesedik (Baldzs 2013). Igy hosszu tavu bizalmi kapcsolat kialakitasara nyilik
lehetdség, amely a kozvetlen kapcsolatrendszeren alapul, ahol a termel6 és a fogyasztd megosztva viseli a
termelés soran fellép6 kockazatot a részaranyos gazdalkodas keretein beliil (Jarosz 2008).

A rendszer mondhatni legfontosabb eleme a kozos kockazatviselés, azaz a fogyasztd az adott termelési
évre megfelel6en bizonyos terményekbdl lehet, hogy kevésbé részesiil, bizonyos terményekbdl viszont
tobbet kap majd, attdl fiiggden, hogyan alakulnak a termelés feltételei. Ezért cserébe a gazdalkodo elko-
telezi magat, hogy biotermelését legjobb tuddsa és képességei szerint végzi (vo. Sharp et al. 2002; Vado-
vics-Hayes 2007). Welsh (2005) szerint a rendszert a kozosséghez tartozas er8s mozgatoereje, a kornye-
zetvédelem és a szocialis megfontolas miikodteti.

A CSA rendszerek tipusai megkiilonboztethetdek egymastol attdl fiiggden, hogy mennyire szoros kap-
csolatot apolnak a csoport tagjai. Ennek alapjan a CSA feloszthato a részaranyos gazdalkodési rendszerre,
a megrendeléses zoldségdoboz-kozosségre, illetve a bevdsarlo kozosségre (vo. Angyan et al. 2003; Réthy—
Dezsényi 2013; Vadovics—-Hayes 2007).

A részaranyos gazdalkodas a legszorosabb kapcsolatot jelenti a CSA vildgaban a termeld és a fogyaszto
kozott. A fogyasztd éves szinten elére fizet a termény bizonyos részéért. A gazdalkodé és ritkabb esetben
a kozosség magjat képezd lelkes tagok becslést készitenek az éves koltségvetésrdl, valamint szamba veszik
a méltanyos megélhetéshez sziikséges jovedelmet, és az igy kapott dsszegen aranyosan osztoznak a kozos-
ség fogyasztdi tagjai. A befizetett 6sszegért a tag azonos id6kozonként megkapja idényszert terményét,
egyéni igények kielégitésére ebben a rendszerben nem igazan nyilik lehetéség. A kozos kockazatvallalas
itt valoban megjelenik a szerz6déskotés és az eldre fizetés miatt, igy példaul szélséséges iddjaras esetén a
fogyaszto és a termeld egyarant elszenvedik a karokat. Magyarorszagon ugy féltucat részardnyos gazdal-
kodds muikodik, zoldségkozosségnek hivjdk ket, mivel tobbnyire bioterményt éllitanak elé (vo. Angyan
et al. 2003; Réthy-Dezsényi 2013).

10 Az agrobusiness alapvetéen harom meghatarozhat6 tevékenységi korre tagolddik, melyek az input-anyagot biztosité agaza-
tok, a mezGgazdasagi nyersanyagtermelés, valamint az élelmiszeripar és élelmiszer-kereskedelem alkot. Ezenfeliil magaban
foglalja a mezdégazdasaggal kapcsolatban allo valamennyi gazdasagi dgat és a mez8gazdasaggal kapcsolatos tevékenységeket
(Villanyi-Vasa, 2006).



Az allandé vasarlok rendszerében a résztvevok létrehoznak egy allando vasarloi kozosséget, ahol a ter-
mel§ felajanlja az el6allitani képes terményeit, amely a z6ldségtdl a tejtermékeken at a hustermékig barmi
lehet. El6re megallapodnak a tobbféle terményt tartalmazo egységcsomag araban és a vasarlas gyakorisa-
gaban. Ellentétben a részaranyos gazdalkodassal, itt nem jellemz6 a hosszu tavu elkotelezédés és az elére
fizetés, sokkal inkabb hetente torténik a fizetés, és a vasarlok lehetdségeikhez mérten kotelezik el magu-
kat. Viszonylag alland¢ a vasarloi réteg, ezaltal a gazdalkodd ismeri a kozdsség méretét, ebbdl kifolydlag
tervezhet6vé valik szamadra a termelés. Vasarloi oldalrol garantaltan szamolni lehet a magas minéség
és friss terményre heti szinten, ahol tisztaban vannak a doboz heti koltségével, ezaltal tervezhet6vé valik
a haztartasvezetés. Egyre szélesebb korben jellemz6 az dllandd vasarloi kozosségek elterjedése, amikor
online torténik a megrendelés. Amikor a fogyaszto és az eladé nem ismerik egymast személyesen, nem
beszélhetiink kozosség 4ltal tiamogatott mezégazdasigrol (vo. Angyén et al. 2003; Réthy-Dezsényi 2013).
Vasarloi kozosségek esetében tobb helyi termeld és fogyasztd szovetségérdl beszéliink, ahol a gazdalko-
dok kezdeményezésére jon 1étre a kozosség, annak érdekében, hogy az eldallitott termék méltanyos koriil-
mények kozt gazdat cseréljen kozvetit6k bevonasa nélkiil. A gazdalkoddk megszerveznek egy kiszallitasi
és elosztasi rendszert, néhol nonprofit civil szervezet segitségével. Ehhez kapcsoléddan létrehoznak egy
megrendelési feliiletet, ahol a fogyasztoi kozosség bizonyos idészakra elére, szabalyszertien adhatja le
rendelését a kovetkezd alkalomra. Ez a fellilet mara leginkabb online keriil kialakitasra. A kiszallitas a
megrendeléshez hasonléan rogzitett egy-egy atvevépontra vagy hazhoz szallitds keretében torténik. A
vasarloi kozosségekben szélesebb termékvalasztékrol beszélhetiink, mint a tobbi kozosségi mezdgazda-
sag esetében, mivel itt tobb termeld alkotja a kozosséget. A kezdeményezést nagyfoku rugalmassag és
szolidaritas jellemzi. A fogyaszté szdmara lehet6ség van kedve szerint alakitani sajat doboza tartalman.
Ebbdl kifolydlag a termelSben bizonytalansag 1ép fel, mégpedig, hogy a kzosségen beliil el tudja-e adni
maradéktalanul a terményeit. A tobbi CSA-hoz képest magasabb koltségek jellemzik, hiszen a szallitas
koltsége is részét képezi. A kiszallitds megszervezése és lebonyolitasa problémakat vethet fel, azonban a
kezdeti idészak nehézségei utan rugalmas feliiletet biztosit a fogyasztd szamara és kivald lehetGséget az
értékesités tekintetében a gazddlkodonak. Nagyobb varosokban esetleg azok vonzaskorzetében mikod-
het jol, ahol a fogyaszté és a gazdalkodé relative nagy tdvolsagra él egymdstdl (vo. Angyén et al. 2003;
Réthy-Dezsényi 2013).

A gazdalkodoi piacok a helyi termel6k egy bizonyos csoportja vagy az érintett hatosag szervezésében
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keriilnek kialakitasra, ahol a terméket el84llité gazdalkodoé forgalmazhatja a helyben el6allitott friss ter-
mékét. Itt a fogyaszto kozvetleniil a termel6tdl vasarolhat, igy ismert az aru eredete. Sok esetben a gazdal-
kodoi piacon biotermény kertil forgalomba, amelynek értékesitése engedélyhez kotott. Tudatosan kozos-
ségépités is torténik a gazdalkoddi piacokon, ahol a fogyaszto és a termel6 kozti bizalom megjelenésével
méltanyos élelmiszerldnc kialakitasara is lehetdség adddik (vé. Angyan et al. 2003; Vadovics-Hayes 2007).
A felvazolt szakirodalmi éttekintés alapjan lathatd, hogy szamos tényez8 hatarozza meg egy-egy CSA
mentén szervez8do kozosség sikerességét mind termeldi, mind fogyasztoi oldalrdl. A téméval kapcsolatos
kutatdsok tobbsége a mar létez6 kozosségek miikodését vizsgalja, ahol a fogyasztoi oldal feltérképezése
nagyobb hangsullyal torténik. Mivel kozvetlen kornyezetemben a legnagyobb forgalmd, azaz a zombori
piactér atalakitas és athelyezés elott all, ezért kaptam a lehetéségen, hogy az ott értékesitd termelék ko-
rében végezzem el a felmérést egy esetleges kozosség altal tamogatott mezdgazdasagi kezdeményezés
kialakitasahoz. Ugy gondolom, fontos a termel4i attitiidok felmérése, hiszen egy jol mikods CSA csak és
kizardlag elszant gazdalkodok részvételével miikodhet.

A zombori piactér vizsgdlata

A soron kovetkezd fejezetben elséként bemutatom a kutatds sordn alkalmazott empirikus modszert,
amelyre interji formajaban keriilt sor. Ismertetem az interjukészités soran alkalmazott technikat, és az
alanykivalasztas modszerét. Ezt kovetéen bemutatom az éltalam végzett kutatas eredményeit, majd vége-
zetiil a kutatdsbol levonhato kovetkeztetéseket.



Kérdéseim oly modon kertiltek kialakitasra, hogy a lehet6 legtobbet megtudjak a gazdalkodo és az 6t koriil-
vevl kornyezet kapcsolatarol. Ebb6l kovetkezéen a kutatasi kérdésekre kapott vélasz mentén bemutatom a
kialakult csoportokat, vagyis azt, hogy egy-egy gazdalkodd milyen attittiddel viszonyul a CSA alapelveihez.
Alapvetben a f6 kérdések mentén értékelem az interjukat, 6sszegezve azok tartalmat, bemutatva és a szig-
nifikans kiilonbségeket kiemelve, az altalam vélt pro és kontra oldal véleményét, azaz, akik elvetik a CSA
altal preferalt gazdalkodoi format, illetve azon termeléket, akik jo lehetdségként tekintenek a kozdsség
altal tamogatott mezégazdasagra, és potencialisan szoba keriilhet annak valamilyen formaban torténd
bevezetése gazdasagukban. A fejezet zarasaként pedig az elhangzott interjuk és kialakitott csoportositas
kapcsan kovetkeztetést vonok le a kutatasrol.

A kutatds médszertana

Kutatdsom targyat a kozosség altal tamogatott mez6gazdasag képzi, pontosabban annak kialakitasi lehe-
tdségei, olyan gazdalkodok korében, akik a zombori piactéren f6ként konyhakerti novényeket értékesi-
tenek jelenleg. A piactér atalakitasaval csokkentik annak kapacitasat, fizikailag kisebb helyre koltoztetik,
ezaltal szamos gazdalkodo szorul ki a piacrol.’ A termeldk jelentds részének a zombori piactéren vald
értékesités jelenti a legfébb bevételi forrast. A valtozasok kovetkeztében azon termel6k, akik kiszorulnak,
tavolabbi piacokat kell, hogy keressenek, esetleg beszallitova valhatnak egy-egy aruhdzlancnal, ameny-
nyiben valtoztatnak termelési szokasaikon, a monokultdra iranydba mozdulnak el. Szamukra megoldast
jelenthet az innovativ kozdsségi alapokon nyugvé mezégazdasag.

Feltar¢ jellegt, alapozo kutatds végeztem, amely eredményeit tekintve a felhasznalt szakirodalomban be-
mutatott alapelveken nyugszik, a helyi feltételeket és lehetéségeket figyelembe veszi, kvalitativ kutatdsi
mddszert alkalmaz.

Egy félig strukturalt interjufonal mentén szélitottam meg a gazdalkoddkat, az elére kialakitott kérdések
nyitottak, utkozben formalhatoak és esetenként Gj kérdésekkel bovithetéek voltak. Az alanykivalasztas az
els6 interjualany tekintetében dnkényes kivalasztassal tortént, a fennmaradd alanyok esetében a holabda
modszerrel, egy-egy interjut kovetden az interjualany javaslata alapjan kerestem meg a kovetkezé alanyo-
kat. Osszesen 10 interjut készitettem, mivel itt sikeriilt elérnem a telitettségi pontot. A gazdélkoddkkal
vald eldzetes egyeztetés utan otthonaikban kerestem fel 6ket, majd tettem fel kérdéseim.

A vizsgalat nem reprezentativ jellegd, a kapott informaciok nem szamszer(sithetdk, arra szolganak, hogy
atlathato képet kapjunk egy-egy gazdalkodo termelési szokasairol. Az interjuk sordn arra kerestem a va-
laszt, hogy a kozosség altal tamogatott mezdgazdasag alapvetd kritériumait kielégit6 gazdalkoddk szama-
ra a kozvetlen értékesitési technikak alkalmazasa helyettesitené-e az addig altaluk igénybe vett hagyoma-
nyos piaci értékesitést.

TermelGi interjui a gazddlkoddsi szokdsok kialakuldsdnak tiikrében

A10 megkérdezett gazdalkodd par tobbsége f6allasban mezdgazdasaggal foglalkozik &stermeléként. Né-
hany gazdasagban megfigyelhet6, hogy a gazdasag egy-egy tagja munka mellett végzi mezdgazdasagi
tevékenységét vagy forditva. A zombori termeldi piacra jellemz6 a szerteagazd termékkinalat, viszont
féként a konyhakerti zoldségtermeszték korét vettem gorcsé ala.

A megkérdezett gazdalkodok foliasatras és szabadf6ldi zoldségtermesztéssel foglalkoznak. Az interjuala-
nyok tobb mint felénél ugyanolyan sullyal jelenik meg a gylimoélcstermesztés, mint a konyhakertészet. A
szabadfoldi gazdalkoddkra jellemz6 még az ipari és gabonanovények termesztése, elmondasuk szerint a
vetésforgo és a konnyebb miivelhetéség érdekében. A valaszadok kordsszetétel figyelembevételével 25 és
45 év kozotti nék és férfiak voltak, és kivétel nélkil értékesitenek vagy értékesitettek a zombori termel6i
piacon, tobbségiik 10 évet meghaladdan.

11 A piacvezetés megerdsitette az dthelyezést és az elsddleges egyeztetés utdn beleegyezett, hogy felhaszndlhatom az elkésziilt
tervezeteket a dolgozathoz (2016. m4j. 4.), majd amikor kovetkez6 alkalommal kerestem fel 6ket, elalltak attél, hogy a doku-
mentumokat a rendelkezésemre bocsassdk (2016. maj. 6.).



Az elemzést a 6 kérdések mentén folytatom tovabb, szemléltetve a termeléssel és értékesitéssel kapcso-
latos attittidoket. Az indité kérdéskorrel, azaz a gazdasag kialakuldsanak torténetével kezdem az interjuk
kiértékelését. Az altalam vizsgalt gazdalkodok mas-mas indittatasnak koszonhetéen kezdték meg mez6-
gazdasagi tevékenységiiket, azonban a tobbségiikre jellemz0, hogy gyermekkoruk dta valamilyen forma-
ban részesei voltak a termelésnek, a vidéki életvitelnek.

Altalanosségban elmondhaté a gazdalkoddkrél, hogy felmenéiktdl tanultak el a gazdalkodés fortélyait,
igaz, mas-mas motivaciobol. A gazda szerepének betoltése elmondasuk szerint halas, am feleldsségteljes
hivatds, a termelési tevékenység megszervezésén tul szimos egyéb feladatot olel fel. Szinte kivétel nélkiil
ketten dolgoznak a gazdasagokban, a munkacstcsok idején idénymunkdsokat alkalmaznak.

A megkérdezett gazdalkodok fele a csaladi tradici6 tovabbviteleként értelmezte a kérdést. A 4. interjua-
lany igy fogalmazott ,,...még dédapam kezdte, azt folytatjuk generaciok ota, kozben azért fejlesztgetiink.
Lattam, hogy van érdeme, ezért én is folytatni fogom..”, a 8. hasonloképp vélekedett: ,suli utdn belefog-
tam, nem igazan gondoskodtam mason, lattam, hogy jol mennek a dolgok a sziil6knél, most mar 6. éve
gazda vagyok”. A csoportot képezd gazdalkodok tobbsége nem rendelkezik kozépfoku végzettséggel, vagy
ha igen, akkor az a vertikumhoz kétheto.

A valaszadok kozill négyen féként a hazassagkotés ota foglalkoznak féallasban mezdgazdasaggal. A 3.
valaszado kissé viccel6dve jegyezte meg, hogy ,,nagy volt a szerelem, felhagytam féiskolai tanulmanya-
immal, hazajottem, megndésiiltem, majd a sziil6ktdl kapott foldteriileten kezdtiink el gazdalkodni”. Az 5.
interjualany azt vélaszolta, hogy ,jovedelmezdbb volt, mint munkahelyet keresni, ezért a kertészetbe és
gytimolcsészetbe fogtunk, pedig mindkettdnknek van kozépiskolaja”. A 6. valaszado igy vélekedett: ,,ugy
hozta az élet, cifra volt, el6tte soha nem gazdalkodtam, hazajottem katonasagbu (katonai szolgélat), aztan
elmentem vejnek, el6tte soha nem csinaltam parasztmunkét, de beletanultam” Az ebben a csoportban
1év6 gazdalkodok a kedvezdbb megélhetés vagy uj életfordulat eredményeképp valasztottak a mezdgazda-
sagot. Tobbségiik rendelkezik nem mezdgazdasagi szakmaval. Elmondasuk szerint azonban a polgarha-
borut kévetéen még a mai napig sem allt helyre a régio gazdasagi stabilitasa, nem talaltak az igényeiknek
vagy képességeiknek megfeleld munkahelyet elérhetd kozelségben, igy foként mezégazdasagbol tartjak
fenn magukat. Benedek és Fert6 (2015) szerint azon gazdalkoddk, akik magasabb iskolai végzettséggel
rendelkeznek, hajlamosabbak atallni a konvencionalis termelésrél a biogazdalkodasra.

A tobbi valaszadé még nem igazan gazda a sz6 szoros értelmében, azonban mar gyermekkora ota részt
vesz a termelésben és leenddbeli parjukkal mindketten agrar felséfoku végzettséggel rendelkeznek, tu-
datosan épitve fel gazdasagukat. Ebben az esetben a tradicié dpolasa és a magasan kvalifikdlt munkaerd
taldlkozasa érheto tetten.

A kérdés kapcsan fény deriilt még a gazdalkoddk tovabbképzési hajlanddsagara is. A megkérdezettek
szinte mindegyike részt vett mar mezégazdasagi kiallitdson, vagy az altala folytatott tevékenységgel kap-
csolatos eléadason. Azonban a valaszadok fele vesz részt csak rendszeresen ilyen rendezvényeken, kon-
ferencidkon, esetleges tovabbképzéseken a termeléssel kapcsolatban, az értékesitést tekintve pedig mind-
Ossze 3 gazdilkodo. Tobbnyire a termelés magas élémunkaigényébdl szarmazoé id6hiannyal magyardzzak
a tovabbképzések elszalasztasat. Pozitivumként elmondhatd, hogy tizemmérnokot szinte kivétel nélkiil
alkalmaznak mind az 6koldgiai, mind a hagyomanyos/intenziv, féliasatras vagy szabadféldi termesztés
koordinalaséhoz.

Termelési szokdsok vizsgdlata

A masodik kérdéskorrel a gazdalkodok altal jelenleg folytatott tevékenységet kivantam feltérképezni. Ez
a kérdés az el6z6hoz képest komplexebb, jol ravilagit a termeldk és a kornyezet kapcsolatara, valamint a
termelés intenzitasara.

A valaszaddkra jellemz6, hogy egyszerre tobbféle mezgazdasagi tevékenységet is végeznek. A megkérde-
zett 10 gazdalkodobdl 7 a zoldségtermesztés mellett azonos vagy kisebb aranyban gyiimélcstermesztéssel

foglalkozik (intenziv technologiaval). A fennmarado gazdasagokbol 1 haszonallat-tartassal, 1 viragterm-






esztéssel egésziti ki a zoldségtermesztést. Az interjualanyok koziil az egyik termeld kizarolag fliszerno-
vény- és viragtermesztéssel foglalkozik. A terméteriilet gazdalkodasi formatdl fiiggéen véltozik, a fliszer-
noévényt termesztd gazdalkodo esetében 0,1 ha, mig a kizarolag szabadfoldi novénytermesztés esetében a
25 ha-t is eléri.

A megkérdezettek koziil 2 gazdalkodd nem rendelkezik foliasatorral, valamint tovabbi egy termel6 fog-
lalkozik szabad foldon intenziv technoldgiaval zoldségtermesztéssel, amely termesztéstechnoldgia meg-
koveteli a fokozott vegyszer- és mitragya-felhaszndlast, valamint az altaluk nem intenziven mivelt te-
riletek mérete elenyészd. Az egyik interjualany igy fogalmazott ,hetente hasznalok vegyszert, amelyhez
mutragyat is keverek”. E hozzaallds szam szerint a 2.,a 8., és a 10. interjualany esetében volt megfigyelhetd.
Jarosz nyoman (2008) dilemmaként meriilt fel bennem, hogy a tovabbiakban hogyan kezeljem ezeket az
interjualanyokat, hiszen termesztési gyakorlatuk alapvetéen ellentmond a CSA egyik, ha nem a leginkébb
ismert tulajdonsaganak, a bio- vagy okoldgiai gazdalkodasnak. A tobbi gazdalkodé esetében sem jellem-
z6 a teljes mértékben vegyszermentes termesztés, azonban igyekeznek masként megoldani e termelési
nehézségeket. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy megfelel6 raforditassal, esetleg kiils6 segitség igénybe-
vételével képesek volndnak atallni az 6kologiai gazdalkoddsra.

A foliasatras termelést a 3. szamu interjualany kivételével alkalmazzak a gazdalkodok. Elmondésa sze-
rint 6 a vetésforgé miatt foglalkozik konyhakerti névénytermesztéssel, valamint, hogy ,,minél tobb aru
legyen a padon, nem tudok egész nydron barackkal ott allni”, azaz, hogy bévitse termékskalajat. A ter-
mel6 elmonddsa szerint mérsékelten hasznal vegyszereket, ezen feliil betartja annak varakozasi idejét,
a tapanyag-utanpotlast a kertészetben lehetdségéhez mérten szerves tragya felhasznalasaval oldja meg.
A 4-es szamu gazdalkodo foként takarmanynévény-eléallitassal foglalkozik a haszonallat-tartds mellett.
Jelenleg nem rendelkezik sajat gazdasaggal, sziilei f6ként hagyma- és paprikafélék termesztésével foglal-
koznak. A minimalis vegyszerhasznalattal el¢allitott takarmany kivald tapanyagforras az altala nevelt ser-
tésnek, melyet feldolgozas utjan értékesit (hentes - mészaros végzettséggel rendelkezik). Az allattartasbol
kifolyolag rendelkezik kell6 mennyiségti és mindségii szerves tragyaval a tapanyag-utanpétlashoz.

A fennmaradd 5 termeld féként féliasator alkalmazasaval, a kultirakat valtva, az idényszer(iséget szem
el6tt tartva, minimalis vagy éppen zérd vegyszerhasznalattal allitja el6 termékét, odafigyelve az esetleges
varakozasi idére. Az 5. szamu termeld igy vélekedett a vegyszerhasznalatrol: ,,fjas utan inkabb kihagyok
par napot, vagy egy hetet a piacbdl, minthogy ne tudjak aludni a karenca'? végett”, majd megjegyezte:
»ugy véljiik, a kertészet nem a legjovedelmezdbb, jelenleg erre fektetjiik a legkevesebb energiat, foliasat-
raim fele nincs kihasznélva” A 7. interjualany az alabbiakat mondta: ,,...mivel két viragkertész kozott
vagyok, ezért kénytelen vagyok rovarol6t hasznalni rajzaskor, de az a legnagyobb baj, hogy még a mérnok
se tud mit mondani a holland tripszre", ezenfeliil nem hasznalok mast a folidban”. A 9. szamu valaszadd
igy fogalmazott a vegyszerhasznalatrdl: ,,egyre kevesebbet, csak a minimumot, mert egyre tudatosabbak
a vevok,... meg nem minden a profit”. A tapanyag-utanpotlast vegyesen oldjak meg, tigyelve a teriilet
termoéképességének fenntartdsara, felvaltva alkalmazva ma-, illetve szerves tragyat, ezenfeliil sziikségsze-
riien az 6ntozérendszerekben tapoldattal segitik el6 a novény fejlédését. A gyomirtast kézi erével végzik
a foliasatrak esetében, valamint ,fekete foliat” alkalmazva el6zik meg a gyomok megtelepedését. Szabad
f6ldon mechanikus és vegyszeres gyomirtast alkalmaznak egyarant.

Az el6z6 kérdésbol fakaddan megkértem a termelSket, hogy fejtsék ki, mit jelent szamukra a kornyezet.
Nem meglepd, hogy a valaszadok koziil egy gazda kivételével oridsi kotdédést mutattak a kornyékre jel-
lemz6 flérahoz és faundhoz és nagy atéléssel beszéltek természetes kornyezetitkrél. A 6. szamu interjua-
lany igy vélte: ,,Meg kell a kornyezetet vigyazni nemcsak magunknak, hanem a utanunk valéknak is”, mig
egy masik gazda igy felelt: ,harapni lehet a levegét, csicseregnek a madarak, zoldellnek a fék, ez a mienk,
meg ké vigyaznunk” (5. interjualany).

Majd a kiegészité kérdés kapcsan, amikor rakérdeztem, hogy az altaluk folytatott mezégazdasagi tevé-

12 karenca: a vegyszerhasznélat utdn felmeriil6 élelmezés-egészségligyi varakozasi idé

13 holland tripsz: nyugati virag tripsz (Frankliniella occidentalis), veszélyes kartevo a zoldségtermesztésben, egyrészt a taplalko-
zasabol eredd kozvetlen kar, masrészt a virusos megbetegedések hordozasa, harmadrészt a magasfokt novényvédészer-rezisz-
tencia végett.



kenység milyen hatdssal van a kornyezetre, eltéré vélemények sziilettek. Az egyik termel6 (6. interjua-
lany) biiszkén mesélte, hogy szamara 3 évbe telt, amig a vegyszerhasznalat elhagyasa utan termoteriilete
yjra raallt a biologiai védekezésre. Volt gazdalkodd, aki jarulékos veszteségként gondolt a kdrnyezet karo-
sitasara: ,rengetek mérget hasznalunk, de ha szép arut akarsz, akkor koll, tudjuk, hogy vissza bir {itni..”
(8. termeld).

Egy masik nézépontot képviseld gazda igy felelt: ,oda kell figyelni ra, el6irds szerint csinalni mindent,
de ahogy a koriilmények megkovetelik, igy ha azt nézziik, mi nem 6vjuk a kornyezetet, sem a magunk
egészségét”(7. gazda). A termelSk kozt tobbnyire egyetértés volt a vegyszerhasznalat karos hatésat ille-
téen. Rendre elismerték és tobb izben megjegyezték, hogy 6romet jelentene szamukra, ha nem kellene
vegyszert hasznélniuk, mivel Ggy a termelés lényegesen kevesebb koltséggel jarna, viszont megjegyezték,
hogy abban az esetben romlananak a piaci esélyeik, mivel a boltokban gyonyort zoldségek és gytimolcsok
varjak a fogyasztokat. Féként a fogyasztok megtartésa, valamint a versenyben maradas céljabol vélasztjak
ezt az utat. Tobb termeld is ugy tartja, hogy a mezégazdasag, valamint az élelmiszer-ellatas globalis mér-
tékben kedvezétlentll hat a kornyezet allapotara és ez aldl 6k sem képeznek kivételt. Réthy és Dezsényi
(2013) hasonloképp vélekedtek a konvencionalis mezdgazdasagrol.

A gazdasdgi elomenetel és kooperdcios hajlandésdg felmérése

Az On szerint milyen irdnyban haladnak a dolgok, konnyebb vagy nehezebb termelni, mint kordbban?
kérdésre a gazdalkodok tobbsége magat a termelést bizonyos mértékben konnyebbnek itélte meg, hiszen
a rendelkezésre 4llo ujitasok alkalmazasaval részint konnyebbé valt. A termelést leginkabb nehezitd té-
nyezéként egyontetiien az éghajlatvaltozast jelolték meg. Masik oldalrdl a dolgok problematikéjat a mél-
tanyos értékesitésben latjak szinte kivétel nélkil. Mig Buday-Santa (2011) és Csikné (2014)" a mez6gaz-
dasagi termékek drainak csokkenésére mutat ra, addig Réthy és Dezsényi (2013), illetve Kujani (2014)
a kozvetlen értékesitést jeloli meg méltanyos megélhetési alternativaként a mezdégazdasagban. Az egyik
interjualany igy vélekedett: ,régen nem vot nagy gond, ha elverte a jég a termést, jovan, bankodott a nép,
hogy nem olyan szép, de elvitték ide Zomborba a piacra. Mindenkinek olyan vdt, mindegy az, hogy a
vevd itt vette meg, vagy ott, nem csinétak beliile tigyet”, végs6 soron a megvéltozott fogyasztasi szokdsokat
nehezményezte, majd igy folytatta: ,nem az eladas a gond, a jol értékesités a nehéz” (6. termeld). Nehéz-
ségként értelmezik még a piaci 9sszetétel atalakuldsat, a fogyasztoi réteg megcsappanasat, melyet egyrészt
a nagyfoku elvandorlassal, masrészt a magas munkanélkiiliséggel magyaraznak, a piacot az id6sebbek
latogatjak legnagyobb aranyban, erre utal a 9. interjaalany: ,nyugdijas generacidknak arulunk, 6k tartjak
fenn a haztartasokat, legalabbis a piacos aruk szempontjabol”

A méltanyos értékesités kapcsan adta magat a kérdés, miszerint hogyan vélekednek a gazdalkodok kozti
egyiittmtkodésrol. Valaszaik egyenletesen oszlottak meg a negativtol a pozitiv felé. Negativnak itélték a
helyzetet azok, akik a konyhakertészet mellett gytimolcstermesztéssel foglalkoznak, mivel 6k kivétel nél-
kiil tagjai a helyi FruitGarden' nevi szovetkezetnek, és e szervezet sikertelenségébdl kiindulva alakitjak
véleményiiket. Elsé gondolatként a bizalmatlansag és borulatas jelenik meg el6ttiik az egytittmtikodés
kapcsan, az egyik interjualany igy vélekedett: ,nem tudom minek kéne itt bekdvetkezzen, hogy dssze-
fogjunk” (5. interjualany). Egy masik pedig igy fogalmazott: ,,sok szorgalmas ember lakja Kupuszinat, de
rettentd irigyek” (7. interjualany). Nem szabad azonban eltekinteni attol a tényt6l, hogy magat a termelSk
kozti egytittmikodés fogalmat 6k is pozitivumként értékelik, azonban tapasztalataikbdl kifolyolag véle-
kednek igy sajat helyzetiikrél, és hajlanak a jelenlegi allapot megvaltoztatasara.

Azok a termel6k, akik elsére pozitivnak itélték meg a termeldk kozti egytittmiikddést, rendre megosztjak
egymassal a gépeiket, egylitt szerzik meg a termeléshez sziikséges eszkozoket. Az 1. szamu interjualany
igy fogalmazott: ,ahhoz képest, mikor 10 éve elkezdtem, javult a termel6k kozti 6sszefogas, egyiitt sze-

14 Csikné MAcsai, E. 2014. Kozvetlen értékesités a mezdgazdasdgi termékek piacdn. Godollé: Szent Istvan Egyetem, 5-53. Nem
publikalt doktori értekezés.

15 A FruitGarden 2007-ben alapitott, mezégazdasagi szervezet, amely f6ként gyiimolcs és konyhakerti novények értékesitésére
és az Ujratermelési anyagok beszerzésére létrehozott csoportosulds.



rezziik be a magokat, segitiink egymason, ahol tudunk” A 6. valaszadd az otthonrol torténd értékesités
lehet6ségét latta meg a szovetkezésben: ,,6riilnék ha szovetkeznénk, mert lehet, hogy nem kéne piacozni,
amennyi részem van, annyit kapjak érte, és lesz szabadidém is...”. E gazdalkoddok kapcsolatokat alaki-
tottak ki az értékesités teriiletén is, nagy kooperacios hajlanddsagot mutatnak, valamint nyitottabbak az
innovaciok alkalmazdasara. E megallapitasok nagyon lényegesek, hiszen Luda (2012) szerint ott alakulhat
ki tarsadalmi vallalkozds, ahol magas a kooperacios hajlandésag.

A piactér dtalakitdsa és az értékesitési csatorna besziikiilése

A soron kovetkezd fejezetben a gazdalkodok értékesitési szokasait vizsgaltam. A kérdések kozt kitértem
az altaluk igénybe vett értékesitési csatornakra és arra, hogyan itélik meg a helyileg kozel 1év6 termel6i
piacok atalakitasat.

A 10 valaszado6 gazdalkodobdl 8 esetében elsddleges értékesitési forma a termel6i vagy hagyomanyos
piac, a fennmaradé 2 gazdalkodé pedig elsGsorban tizletlincoknak beszallitoként vagy a nagybani piacra
termel, mig masodlagos értékesitési csatorna szamukra a helyi piac (2. és 10. termeld). A fennmaradt
8 gazdalkodd f6ként a teriiletileg kozel 1év6, elsésorban zombori termeldi piacot preferalja. Illbery és
szerzGtarsai (2006) is ravilagitanak, hogy a termel6k egyidejlileg tobb értékesitési csatornat alkalmaz-
nak. Elmondésuk szerint magasak a bekeriilési koltségek, hiszen az értékesitési hely megvéasarlasa mellett
minden alkalommal a helypénz megfizetését is teljesiteniiik kell, a felmertild szallitasi és egyéb koltségek
mellett. Azonban ugy vélik, hogy e tényez6k figyelembevételével is itt a legkedvezébbek szamukra a meg-
tértlési lehet6ségek, mivel itt mar rendelkeznek kialakitott vasarloi korrel.

Az interjuk kapcsan az 1. szamu valaszadd megjegyezte, hogy 6 ezen értékesitési csatorna mellett rend-
szeresen adja el terményeit helyi éttermeknek is. Rajta kiviil mas nem veszi igénybe e lehetéséget. Juhasz
(2012) tanulmanyaval parhuzamot vonva ugy vélem, hogy az altalam elvégzett interjik is ramutatnak,
hogy a legelterjedtebb kozvetlen értékesitési formak még mindig a hagyomanyos, illetve termel6i piacok.
Sokkal kisebb kisebb ardnyban veszik igénybe a termelSk az egyéb kozvetlen értékesitési modszereket
(részaranyos gazdalkodas, vasarldi kozosség stb.).

Ravilagitottak arra, hogy a zombori termel6i piac csupan a nevében termeldi, hiszen szamos viszontelad6
jelenik meg a termel6k kozt, igy rontvan az 6 piaci esélyiiket. A 9. szamu alany probalt valtozast kezde-
ményezni az igy kapcsan, igy emlékezik vissza erre: ,annak idején 10 éve, amikor kezdtem piacozni,
dudogtam én is, meg szedtem is peticiot, hogy tessék ezt a zombori piacot megrendezni, hogy a kofakat
szedjék Ossze, jelentsék be és adozzanak a kereskedés utan” A termelSk tobbsége osztja az 6 véleményét,
miszerint a piacvezetdség nem teszi meg a kell§ 1épéseket az ebb6l adddo fesziiltségek kezelésére. A ter-
meldi felhdborodas ellenére azonban, szinte kivétel nélkiil értékesitenek viszonteladoknak, amennyiben
tobblettermék keletkezik a gazdasagban, igaz, keser( szdjizzel teszik mindezt az alacsonyabb megtériilés
miatt. Az egyikiik igy fogalmazott: ,nem szeretek a kofanak aruni, mert mindig csak az ké neki, ami
fogyik a piacon, tobbet akar rajta keresni, mint én, aki megtermelte, ezen feliil majdhogynem nekem
csinalja a konkurencidt a sajat arimmal” (6. termel6).

Miutan a valaszadok nagy beleéléssel meséltek a kofdk, azaz a kozbeiktatott szereplok okozta bevételkie-
sésrol vagy éppen veszteségrol, attértiink a piac atalakitasaval kapcsolatos kérdésekre. Réhangolodasképp
az apatini'® termel6i piac dtalakitasat emlitettem, majd ebbdl kiindulva épitették fel a gazdalkodok az
esetleges forgatokonyveket.

A gazdalkodok tobbsége ugy gondolja, hogy madr az is nagy problémat jelentett a értékesités szempont-
jabol, hogy a varos-, illetve a piacvezetdség engedélyezte egy aruhdzlanc megnyitdsat kozvetlen a piactér
mellett. A 4. interjialany az alabbi példaval szolgalt az esetre: ,,0lyan akciokat csinalnak, hogy kinn a
piacon 200 dinar a karfiol, benn az druhdzban meg 100-ért adjik kdrtyara” Erzékelheté tehét, hogy a
kereskedelmi halézat hogyan érvényesiti piaci er6f6lényét a szezonalisan nyomott arakkal, valamint a

16 Az apatini termel6i piac atalakitdsa 2014-ben tortént. A tervek szerint eurdpai unids standardok alapjan szerették volna ezt
megvaldsitani, amely tobbé-kevésbe sikeriilt is. A felujitds kovetkeztében tobb termel6 a piacon kiviilre szorult, a megnoveke-
dett bekeriilési dr és a kevesebb értékesitési feliilet kovetkeztében.



bank-, illetve hitelkartyaval torténé vasarlas lehetdségével. Csikné (2011) és Fehér (2012) jol ramutatnak,
hogy a kozvetlen értékesités kapcsan megsziintethet6k a fliggési viszonyok. A 7. interjualany igy gondolja:
»ha bemén a vevé az idedba és van a bukszajaban 1000 dinar, de meg birja venni kartyara, akkor kartyara
veszi meg, mert utdna, ha belenéz ott lesz ndla a készpénze, azt meg majd kifizeti”. Tovabba problémat
jelent, hogy a bevasarlokozpont raktdranak kialakitasa megkoveteli, hogy az aruforgalom jelentds része a
piactéren athaladva torténjen. A varakozasommal ellentétben egyetlen valasz sem érkezett, amely esetleg
pozitivan viszonyulna az aruhdzlanctol valé eltavolodashoz.

Az apatini piac atalakitasa el6tt 2 termel6 kivételével ott is értékesitettek (4. és 7. interjualany), azonban
azt kovetden csupan a termel0k fele folytatta (2., 6., 8., 10. termeld), mivel az altaluk megtermelt termés-
mennyiség megkoveteli, hogy minél tobb értékesitési lehetéséget kihasznéljanak. A gazdalkodok - el-
mondasuk szerint - hozzaszoktak mar a folytonos véltozashoz, ezért a soron kovetkez6 atalakitas, athe-
lyezés soran igyekeznek majd értékesitGhelyet szerezni az 0j piactéren, esetleg 4j értékesitési csatorndkat
keresni. Egyetértés volt a gazdak kozt abban, hogy mindenképp érzékenyen érinti majd 6ket a valtozas,
hiszen egy teljesen 4j helyen kell majd értékesiteni a termékeiket, vélhetGen magasabb bekeriilési érték-
kel, ezenfeliil megborul az eddig kialakitott kapcsolatrendszer a fogyasztokkal.

Kozosség dltal tamogatott mezégazdasdag

Utolso kérdéskor a gazdalkodok viszonyuldsa a kozosség dltal tamogatott mezégazdasaghoz. Elséként
ismertettem a gazdalkodokkal e kozvetlen értékesitési technikat, majd az els6dleges konkltzié utan an-
nak lehetséges fajtait Angyén és szerzétérsai (2003), Vadovics és Hayes (2007), illetve Réthy és Dezsényi
(2013) alapjan, a gazdalkodok piacat kivéve, mivel értékesitési csatorndjuk ahhoz hasonld jelenleg is. Az
atlathatosag kedvéért kiilon-kiilon kiértékelem a termeldk kérdésre adott valaszait.

Az 1. szamu termel§ alapvetéen pozitivan vélekedett ezen értékesitési formarol. Elmondésa szerint a pi-
acos értékesitési forma tulsagosan sok id6t elvesz a termelésre fordithat6 id6bdl, mivel a gazdasag egyik
tagja ideje jelentds részét az értékesitésre forditja. Szivesen foglalkozna a kozosség altal tdimogatott mez6-
gazdasaggal, mivel agy véli, ennek kapcsdn szabadideje keletkezne: ,,mar midta belekezdtem, megfogad-
tam, hogy szombaton 2 utan nem dolgozok, eddig nem igazan jott 6ssze”, valamint ugy gondolja, bizto-
sabb megélhetést jelentene csaladja szamadra. A meginterjuvolt gazdak koziil 6 az egyetlen, aki beszallitdja
a helyi éttermeknek, ebbdl kifolydlag szamara valdszintisithetéen konnyebb volna az atallas. Elmondasa
szerint a kozosség altal tamogatott mezdgazdasagon beliil a vasarloi kozosségben venne részt, mivel in-
kabb termelne nagyobb mennyiségben azonos névénykultirakat, viszont kikeriilné a kereskeddket és
kiegészitésképp alkalmazna a helyi- és termel6i piacokat.

A 2. szamu interjialanyaim is pozitivumként fogtak fel a CSA kinalta lehet6ségeket, azonban a férfi sem-
miképp sem adna fel az intenziv termelést, hiszen modern gépesitéssel rendelkezik és kiterjedt kapcso-
latrendszerrel. A holgy kifejezetten nagy érdeklédést mutatott a gondolat irant, hiszen elmondasa szerint
péarja a gépek segitségével el tudja végezni a termelés jelentds részét, igy az O szdmdra ez opciét jelenthet.
Ugy véli, hogy megfeleld koordindtor segitségével jarhat ut volna a vasarléi kozosség kialakitdsa, elmon-
dasa szerint ,markaneved legyen, kozos termékként probaljuk eléallitani, és akkor el lehet majd adni”.
Szerinte azon termel8k érdekeltek a témaban, ,akik még nem nagyon piacoltak, akikben ez még nem ala-
kult ki, mert ha egy id6sebb termelénél probalkoznank, az méar nehezen éallna rd, neki minden 4j”. Mind-
ketten képzett agrarszakemberek, akik mezégazdasagi termelésbdl szeretnének megélni és a konvenci-
onalis értékesitési csatorndk mellett szivesen kiprobalnak magukat a kozvetlen értékesités teriiletén is.

A 3. szamu termel els6 izben a kovetkezképp kérdezett vissza az ismertetésre: ,,ebbdl vannak, akik meg-
élnek?”. Ugy gondolja, hogy a kozség teriiletén nem él annyi ,,jol szitudlt” vésarld, azaz nem volna fize-
téképes kereslet a prémium kategorids termékekre, valamint teriiletileg nem megfelel6 helyen éliink egy
ilyen rendszer kialakitasihoz, ,ha Ujvidékhez, Belgradhoz kozelebb élnénk, akkor lehetne”. Utépisztikus-
nak tartja a kezdeményezést, szerinte nem megfelelen fejlett vagy tudatos tdrsadalomban éliink ahhoz,
hogy ez zokkenémentesen miikodjon. E termeld nem érdekelt a kozosség altal tamogatott mezdgazdasag



nyujtotta lehetdségek alkalmazasaban.

A 4. szamu gazdalkodo el6szor kissé visszakozva dllt a kérdéshez, majd miutdn felvazoltam szamara a
tovabbi lehetdségeket, pozitivan itélte meg. A kertészkedés mellett egyre nagyobb sullyal a haszonal-
lat-tartasra épiti fel gazdasagét, és dllatai élelmiszer-ellatdsarél gazdasagén beliil gondoskodik. Ugy véli,
pozitivan hatna nemcsak az 6 munkdjara, hanem a telepiilésen gazdalkodast folytato termelékére is egy
vasarloi kozosség kialakitdsa, mivel egyszeriibbé valna az értékesités mind a kertészeti, mind a feldol-
gozott termékek tekintetében: ,hozzam a harmadik (vasarléi kozosség) passzolna, szivesen felajanlom
a termékeim egy kozosségbe, mert az én diszndim haztdjin nevelkednek” Hozzétette, hogy tervei kozt
szerepel egy hentesiizlet megnyitasa, tovabba 2 segédmunkas és egy eladé allando jellegti foglalkoztatasa.
Az 5. szamu interjialany jarhaté utként tekint a CSA kezdeményezésre, ezenfeliil példaval is szolgalt a
szamomra: ,.ez olyan dolog volna, hogy megbeszélnénk egy haztombbel Zomborban, hogy én széllitanam
le egész hétre a konyhdra vald zoldséget, répat, mindent”. Irdnymutatds mellett a részaranyos gazdalko-
dast részesitené elényben, esetleg az allandé vasarlok korét. Véleménye szerint a vegyszerhasznalaton
kiviil megfelel6 az altaluk alkalmazott termesztési technoldgia, a kedvez8bb megélhetés érdekében pedig
szivesen kialakitana sajat kozosségét, tovabba a sziikségletekhez mérten visszaallitana, esetleg bovitené
kapacitasat.

A 6. szamu interjaalanynak nem okoztam meglepetést a lehet6ség felvazolasaval, elmondasa szerint talal-
kozott ehhez hasonl6 kozosségekkel, amikor kinn élt Németorszagban. A megkérdezett termel6k koziil
6 rendelkezik a legkisebb terméteriilettel, mellékallasként feleségével egyiitt miivelik a minddssze 140 m?
alapteriilett féliasatrat. Biogazdalkodast folytatva éllitanak el fiszernovényeket, maximalisan kihasz-
nélva a rendelkezéstikre allo teriiletet. A kérdésre, hogy melyik formajaban kezdene neki a kozosség altal
tamogatott mezdgazdasagnak, igy felelt: ,ha megkapom az arumért azt a pénzt, amit megér, akkor bar-
melyikre azt mondom, hogy jo, csinaljuk”. Mivel féként fliszernovény-termesztéssel foglalkozik, igy ko-
vetkezetesen a vasarloi kozosség kialakitasat szorgalmaznd, hiszen ott tudna legnagyobb eséllyel értékesi-
teni portékéjat. Ugy gondolja, az ilyen kozdsség mar abban az esetben is kedvezébb megélhetést biztosit a
szamara, ha a piacon toltott orak felszabadulnanak, és az igy keletkezett idejét masra fordithatna. Tovabba
hozzatette, hogy a kornyéken meglehetésen sok szerz6déses atverés tortént a kozelmultban, ezért ,nagy
az emberek kozti bizalmatlansag, és a gazdalkodoknak jo példa sziikséges, akkor majd csinalni fogjak”
Biztositott, hogy ha lesz ilyesféle kezdeményezés, 6 a részese lesz.

A 7. valaszadd a bemutatott értékesitési lehetdségrodl a kovetkezéképp vélekedett: ,,na, most engedd meg,
hogy kozbevagjak, nalunk a biotermelés nehezen menne, mert nagyon munkaigényes és gy sem lehet,
ha a szomszédsag permettel” (megjegyezném, hogy 6k a rovar6l6kon kiviil mas vegyszert nem hasznal-
nak). Vésarolt mar olyan termel6t8l Ausztridban, ahol ,,becsiiletkassza” miikodott. Leginkébb ahhoz tud-
ta hasonlitani a CSA rendszereket. Ugy véli, hogy: ,,ide bizonyos kulttra, bizalom és a masik ember meg-
becsiilése sziikséges, ami nagyon nagy hiany, ez nalunk nem mikodne”. Bizalmatlansag tolti el, amikor az
atallasrol kérdeztem ,,nincs az a korosztaly, akinek értékesiteni kellene, vagy aki képes volna felvasarolni,
mivel az is a nyugdijban, vagy a szocialis segélyen €16 sziill6kon vagy nagysziil6kon él, az vasarol neki a
piacon”. Kellemes vizionak itélik meg, mint mondtdk, ,,szép j6v6 volna, amit te f6vazotd”. Szinte vegyszer-
mentes termelést folytatnak, sok munkaval és nagy tapasztalattal rendelkeznek. A termésmennyiséget
és az altaluk termelt kulturakat tekintve aprébb moddositasokkal képesek volnanak akar 50-60 csaladot
szamlalo részaranyos gazdalkodas mikdodtetésére, azonban jo példa hidnyaban nem vallalkoznanak ra.
A 8. valaszad¢ talalkozott mar a CSA-val, azon beliil az allandé vasarlok korével Olaszorszagban, mieldtt
hazatért volna gazddlkodni. O igy vélekedik errél: ,ez azé j6, mert tudsz kalkulalni”. Mint ahogy az el§-
zG8ekben emlitettem, 6k intenziv technoldgiaval szabadf6ldi konyhakertészettel foglalkoznak, tizemmér-
nok alkalmazdsaval, tehat odafigyelve a vegyszer utan felmeriil6 varakozasi idére. Ezekutan rakérdeztem,
hogy ha mégis megtorténne a technoldgiavaltas és atallnanak, akkor a CSA melyik formajat vélasztandk.
Mivel az allandé vasarlok korét ismerték korabbrol, valamint véleménytik szerint ez all legkozelebb a pi-
achoz, ezért azt valasztandk, megjegyezve a kovetkezdket: ,elég nehéz volna megértetni a vevokkel, hogy
miért kd neki tavasszal is annyit fizetni, amikor ott kevesebbet kap. Ez nem egy keleti szisztém, inkabb



nyugati, nem ide a Balkdnra van kitalalva” Helyi példa esetén volna hajlandésaguk kiprobélni, biztos
fogyasztdi bazissal, kisebb teriileten. Nagyfoku bizalmatlansag és gyenge kooperacios hajlam jellemzi a
megkérdezett gazdalkodot.

A 9. valaszado hallott mar a kozvetlen értékesitési formakrodl ismerdseit6l, akik Kanadaban a farmra jar-
nak ki és ,,ott veszik meg a tojast, meg valogatjak azt, amire sziikségiik van, amit haza akarnak vinni”. El-
mondasuk szerint 6k is csinaltak mar hasonlét, igaz egy kultura tekintetében, ,,amikor muter 6sszeszedte
a cimeket és mi elkészitettitk mindig el6re a kaposztat a vevének”. Az altaluk eléallitott termékek arrol
ismeretesek a piacon, hogy szinte 6kologiai gazdalkodast folytatnak, azaz minimalis a vegyszerhasznalat,
amennyiben mégis rékényszeriilnek, napokkal is eltoljdk a termék értékesitését a varakozasi idénél. Ugy
gondoljak, ,a varosi ember is sokkal egészségesebben élhetne, ha szezonalis élelmiszert fogyasztana, ...
csak ehhez tudatos vasarlo kell, mert a mafla nem megy oda”. Leginkabb az allando vasarlok kore felé
orientalodtak a beszélgetés kapcsan ,nem az irott szerz6dés az, ami 6sszekot minket, hanem a bizalom”,
és némi segitséggel szivesen belekezdenének egy zoldségkozosség kialakitasaba. Alapvetéen a bizalmat-
lansagot jel6lték meg hatraltato tényez6ként, elmondték: ,ha nem a becsiilet az els, hanem a profit,
akkor én onnan léptem”. Maradéktalanul képesek azonosulni a kozosség altal timogatott mezdégazdasag
nyujtotta lehet6ségekkel. Tapasztalattal rendelkeznek az 6kologiai gazdalkodas és a hasonld értékesités
tekintetében. Elmondasuk szerint egy kis koordinacioval szivesen belefognanak egy nagyobb volument
kozosség létrehozasaba.

A 10. interjualany vegyes érzelmekkel reagalt az ismertetésre, szerinte: ,,ez egy olyan dolog, hogy mi nem
vagyunk nagyon benne, lehet, hogy ez mashol jol mikodhet” Gazdasagaban elsésorban szabad foldon,
a tdjegységre jellemz6 kultarak termelésével, intenziv technologiaval dllitja el6 termékeit, izemmérnok
koordinalasaval. Elmondasa szerint tigyel a vegyszerezésre, pontosabban a varakozasi idére. Miutan to-
vabbhaladtunk az esetleges megvaldsulasi mdd és az atallas kérdése felé, igy fogalmazott: ,,szerintem ez
itt ndlunk a Balkdnon a mostani mentalitdssal nem kivitelezhet, ... persze biztos vevikkel volna értelme”.
Alapjaban véve szkeptikus a kozosség altal tamogatott mezégazdasag tekintetében, amely a szabadfoldi
intenziv kertészetre torténd berendezkedéssel magyarazhato.

Kovetkeztetések

A felmérés kapcsan elmondhatd, hogy sikertilt a kutatds szempontjabol relevans interjialanyokat felku-
tatnom a holabda moédszer alkalmazasaval. A megkérdezettek az altaluk végzett mezégazdasagi alagaza-
ton kivill szinte teljes mértékben heterogén csoportot alkotnak a kérdésekre adott valaszaikat tekintve.

A kutatas sordn arra kerestem a valaszt, hogy az dltalam felkeresett gazdalkodok szamara a kozosség altal
tamogatott mezdgazdasag helyettesitené-e az altaluk eddig hasznalatos értékesitési csatornakat, amelyek
a legtobb esetben a hagyomanyos piaci értékesitést jelentik. A szakirodalmi attekintés kapcsan a kozvet-
len kapcsolati rendszer alapjan - az 6koldgiai termesztést mint sztirét kozbeiktatva, hiszen a koztudatban
err6l ismeretesek az efféle értékesitési rendszerek (Murdoch 2000, Jarosz 2008) — vonom le kovetkezte-
téseim.

A termel6k altal adott valaszok sokszintiek voltak az els6 kérdéstdl az utolsoig, a kérked6 valaszoktol a lel-
kesit6ig, éppugy, ahogyan arra el6re szamitottam. Pozitivamként altalanossagban azok gondoltak a CSA-
ra, akik a mez6gazdasagot a kedvezébb megélhetés céljabol vagy a megvaltozott életkorilmények miatt
valasztottak foglalkozasul, azon termelSkkel szemben, akik a csaladi gazdasag hagyomanyat tovabbvitték.
Benedek és Fert6 (2015) tanulmanya is hasonld megallapitasra jutott. A termelék diverzifikalt termelést
folytatnak, a szabadfoldi novénytermesztést6l kezdve egészen az organikus fliszernovény-termesztésig.
Itt megjegyezném, hogy a vizsgalt gazdalkoddk jelentds része hasznal vegyszert, tisztaban van azok karos
hatasaival — elmonddsuk alapjan a piaci alkupozicié megtartasa érdekében kénytelenek alkalmazni azt
-, az arra vonatkozo el6irasokat figyelemmel kisérik. Tobbségiik tisztaban van azzal, hogy az éltaluk je-
lenleg alkalmazott termesztési technoldgia a kornyezetre igen komoly terhelést jelent, és lehet6ségeikhez
mérten probalnak ezen valtoztatni. A termelés kapcsan fellép6 legnagyobb problémaként a méltanyos
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értékesitést emlitik meg: ,,nem az értékesités a gond, jol értékesiteni nehéz’, és e jelenséget az atalakuld
vevéi igényekkel magyarazzak.

Alapvet8en abszolvaltdk a hallottakat a CSA nyujtotta lehetdségekkel kapcsolatban, majd egy kevés gon-
dolkodasi id6 utan a termel6k eltérd vélaszokkal szolgaltak. E kérdés kapcsan deriilt fény a termeldi ars
poeticdra, bontakozott ki, hogy a termel6k miként vélekednek a vevéi kozosségiikrdl, hogyan itélik meg
a bizalmi alapokon t6rténé értékesitést (Angyan et al. 2003), milyen értéket vagy éppenséggel érdeket
tartanak szem el6tt az drucsere kapcsan, és hogy mit is jelent szamukra termeldnek lenni. A szkeptikustol
az egyértelmtien pozitiv valaszig az 6sszes elhangzott.

A valaszok elemzése kapcsan szinte rendre talalkozni lehetett a szakirodalomban felhozott pozitiv érvek
valamelyikével és a termel6k érveltek is azok mellett. Tisztaban vannak azzal, hogy a méltanyos megél-
hetést szamukra az jelenti, ha kozvetleniil a fogyaszto szamara értékesitenek, hossza tavi egymas iranti
elkotelezddéssel (Csikné 2011; Fehér 2012; Balazs 2013). Tudjak, hogy az altaluk folytatott tevékenység
ebben a formdban nem feltétlen fenntarthato, és a vegyszeres élelmiszer elfogyasztasa egészségiigyi koc-
kazattal jar.

Konkluzioként tehat elmondhatd, hogy a megkérdezett gazdalkodok ugyan képesek azonosulni a CSA
altal nyujtott lehetdségekkel, azonban a régidra jellemz6 bizalmatlan 1égkor és az alacsony kooperacids
hajlanddsagbdl kifolyolag nehézkesnek itélik meg egy-egy ilyen kozosség kialakitasat. Az altalam meg-
kérdezett 10 gazdalkodo kozil 2 kivételével inkabb a hagyomanyos értékesitési modszereket alkalmazzak
majd tovabbra is a zombori piac atalakitasat kovetden.

Osszefoglalds

Napjainkban egyre nagyobb figyelem iranyul a kozosségi alapokon szervezdd6 élelmiszer-elosztasi rend-
szerekre. E kozosségek tudatos termelSket és vasarlokat tomorité kezdeményezések. A klasszikus érte-
lemben vett termel6 és fogyaszto kilép az addigi szerepébdl, mig az eldbbi a profiton tullépve a termelést
tarsadalmi és erkolcsi feladatként értelmezi, addig az utdbbi értékitéletével gazdasagi értelmezésen til
mordlisan is hatast gyakorol a kozosségre, ezen feltil hozzdjarul egy-egy térség fenntarthatosaganak elése-
gitéséhez, mind okologiai, mind gazdasagi, mind tarsadalmi értelemben. Kozponti motivumként a helyi
termék fogyasztasa, az egészséges élelmiszer iranti igény, a terméket el6allité gazdalkodok tamogatasa
jelenik meg, mindezek pozitiv hatést gyakorolnak a helyi gazdasag fejlédésére. A kozosségek zokkend-
mentes miikodéséhez elengedhetetlen a tagok elkotelez6dése, hogy higgyenek a kozosségben, ezen feliil
az aktiv részvétel és a szolidaritas.

Az eddig emlitett nézetek mentén elindulva, gy gondoltam, érdemleges volna a zombori piactéren érté-
kesit6 zoldségtermesztSk hajlanddsagat felmérni, hogy a piactér atalakitdsat kovetGen milyen értékesitési
stratégiat kivannak az elkdvetkez6kben alkalmazni. Kérdéseim kozt szerepeltek a termeldi motivaciora,
az értékesitési csatornavalasztdsra, a termelSk kozti egyittmiikodésekre, a kdrnyezettudatossagra és a
kozosség altal tamogatott mez6gazdasagra vonatkozo kérdések egyarant. Az elhangzott valaszok és azok
elemzése révén szamos olyan mogéttes informacio birtokaba jutottam, amellyel a valaszadok kiegészi-
tették a szakirodalmi mtivek olvasasa kapcsan felmeriil6 érveket, amelyek a kozosség altal tamogatott
mezdgazdasag mellett szélnak.

Alapvet8en abszolvaltak a hallottakat a kozosség altal tiamogatott mez6gazdasag nyujtotta lehet6ségekrol,
melyek kapcsan fény deriilt egy-egy termel6 bensé motivacidjara, kibontakozott, hogy miként véleked-
nek a vevoéi kozosségiikrdl, hogyan itélik meg a bizalmi alapokon torténd értékesitést, vagy éppenséggel
mit jelent gazddlkodoénak lenni szamukra. Az altalam sztréként kozbeiktatott 6koldgiai gazdalkodason
egy termeld kivételével fennakadtak a termeldk, holott tisztdban vannak a vegyszerhasznalat kornye-
zeti terhelésével, mentségiikre szoljon, hogy tizemmérndk alkalmazdsa mentén szakszertien végzik azt,
és lehet6ségiikh6z mérten csokkenteni, illetve elhagyni probaljak annak hasznalatat. A termel6k kozti
egytttmiikddés binaris megitélésben részesiilt a termelSk kozt, azonban rendre elismerték, hogy a jol
miikodé szovetkezés bizonyosan eldnyiikre valna. A vasarloi kozosségiiket valtozatosnak itélték meg, ren-



delkeznek torzsvasarloi réteggel, fontosnak tarjak a bizalmi kapcsolat kialakitdsat, és az annak alapjan
torténd arucserét, azonban nehezen tudjak elképzelni, hogy sajat er6bél képesek volnanak kialakitani egy
mikodéképes CSA-kozosséget.

Osszességében elmondhato, hogy megkérdezett gazdélkoddk ugyan képesek azonosulni a kozosség altal
tamogatott mezGgazdasag nyujtotta lehetségekkel, azonban a régiora jellemz6 bizalmatlan 1égkorbdl és
az alacsony kooperacios hajlandésagbol kifolydlag nehézkesnek itélik meg egy-egy ilyen kozdsség ki-
alakitasat. A megkérdezett gazdalkodok — kettd kivételével — a tovabbiakban is a hagyomanyos piacon
torténd értékesitést alkalmazzak majd els6dleges értékesitési csatornaként.
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